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Titus Vîjeu, De peste Prut

Nicolae Dan Fruntelatã, Pohod

na Sibir

G. Apostoiu, I. L. Caragiale:

Masca ºi Fiinþa (I)

Iarna definitivã

de Adrian Pãunescu

Dupã ierni ce vin ºi pleacã

ªi urmeazã primãveri,

Dupã tot borhotul cinic

De îngheþ ºi temenea,

Dupã trãsnetul de varã,

Dupã dragostea de ieri,

A venit ºi marea iarnã

Care nu va mai pleca.

Primãvara aberantã,

Care ne-a fãcut de foc,

Trebuia sã se sfârºeascã,

Sã se intre în normal,

Fie ºi de-o amintire,

Prea puþin mai au noroc,

A venit la mine iarna,

Imediat dupã final.

Logica de totdeauna

A acestui anotimp

S-a schimbat ºi mã sfideazã

Cum îl simt la mine-n corp,

Nu mai am la îndemânã

Niciun anotimp de schimb,

Duc pe sânge gheaþa lumii,

Pipãi drumul ca un orb.

Nu mai am nici chef de viaþã,

Nici puterea sã mai lupt,

Frigul mã înlocuieºte

În ce vreau ºi în ce ºtiu,

Numai iarnã e deasupra,

Numai iarnã dedesupt,

Statuarul om de gheaþã,

Care sunt, e încã viu.

Gheorghe Dragomir, 2026 –

anul reaºezãrilor geopolitice,

geoeconomice ºi geostrategice la

nivel planetar prin demonstraþii de

forþã

Mona Dobriºan, „Ia-le banii!”,

regia Rãzvan Oprea

Mirela Maiana Mladin, Fiul risipitor

(Radu Tudoran)

Sediul iernii e în mine,

Fãrã-ncuviiþarea mea,

Ochii mei sunt plini de iarna

Polului interior,

Nici nu mã mai tem de moarte,

Cãci treptat voi îngheþa,

Numai rãnile recente

Nu cedeazã, mã mai dor.

Iar dacã îngheþ mai grabnic

Tot mai sper la vreun dezgheþ

Care s-ar putea sa vinã

Pentru-aceºti gheþari eterni,

Mi-a plãcut lumina verii

ªi am pus pe viaþã preþ,

Ca sã fiu, de azi încolo,

Cãuzaº al marii ierni.

Nu mi-e dor de primãvarã,

Parcã vreau sã n-o mai ºtiu,

Mã învãþ cu frigul tragic

Al pãrerilor de rãu,

Nicãieri nu urcã iarna,

Ca într-un bãrbat pustiu,

Iarna mi-a suit în braþe,

Iarna þine locul tãu.

Soarele nu mã mai vede,

Cãci el însuºi e-n reflux,

ªi, prin vatra noastrã, focuri

Trec din ce în ce mai greu,

A venit la mine iarna

În ediþie de lux,

Mi s-a instalat în sânge,

Iarnã am ajuns ºi eu.

Luminiþa Cornea, Prima tezã de

doctorat despre opera lui Eminescu

(1895)

Florentin Popescu, Valeriu Stancu,

între obsesia oglinzii ºi puºca

insomniacã a lui Rimbaud

Nicolae Scurtu, O nouã ºtire

privitoare la Virgil Cioflec

Ioana Ruxandra Fruntelatã,

Folclorul enigmatic

Alexandru Cazacu, Pericolele unui

ceremonial

Laurenþiu ªtefan Szemkovics,

Medalia „Serviciul Credincios”

decernatã în 1909 moaºei Ecaterina

Grigorescu din Bolintinu din Vale
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O mare ºansã

Alexandru Cazacu

circumscrieri pretexte

Când urcaþi Colina Bucuriei spre Catedrala Patriarhalã, chiar înainte de a

ajunge la altarul de varã din lemn, în ultima casã aflatã pe partea stângã a

acestui deal al nesfârºitelor rugãciuni cãtre Dumnezeu a locuit o perioadã

poetul Nicolae Ioana. Deºi aproape de ecoul gândurilor celor asemeni lui,

de plânsul sacadat în faþa sfinþilor înveºniciþi în culoare ºi prin lacrimile

ochilor rugãtori, poetul ºi-a protejat spiritul încãlzindu-se adeseori cu hainele

însingurãrii, mereu atent la toate care se-ntâmplã-n jur, mereu prudent la

reacþiile lui în raport cu fireasca manifestare a naturii, dar ºi martor al

rãspunsului naturii la atitudinea lumii. Poetul însuºi îºi probeazã toate

curiozitãþile de om perisabil pentru a-ºi descoperi rosturile. Întregul sistem

exteroceptiv este activ în procesul concret de înþelegere ºi descifrare a tainei

creaþiei lumii, de a-ºi dezlega propria integramã a plãcerilor vieþii ºi

posibilitãþile de atingere a inefabilului: „O zi întreagã am fumat, am stat

rezimat de un fotoliu/ am privit hârtii vechi, mi-am trecut mâna/ pe frunte,

am dat drumul/ robinetelor, am tãiat pâine,/ am sãrutat o fatã, am ajuns în

câmp/ am vorbit cu o pasãre. Mi-am lãsat umbra jos pe floarea pãmântului/

sã vãd dacã se mai aude, dacã mai poate/ fi undeva. Am auzit troznetul

lemnelor,/ fulgerele iernii. Am stat sub o luminã,/ sã mã poatã vedea cel ce

vrea dinadins sã mã vadã,/ am chemat iarba ºi pe cei mai buni prieteni,/ am

deschis niºte lacãte ºi am ridicat/ capacul unei lãzi de plumb/ ºi apoi am

închis-o ºi am fluierat fericit/ convins cã am prins înãuntru o pasãre./ Da!/

Dar numai atât cât aur cade/ de pe un fluture!” (Am vorbit cu o pasãre)

În Antologia poeþilor tineri, editatã de Cartea Româneascã, în 1982,

prozatoarea ºi criticul literar Dana Dumitriu observa faptul cã „nota

distinctivã a poeziei lui Nicolae Ioana o oferã tensiunea elaboratã a viziunilor

ºi austeritatea expresiei. Sondarea zonelor profunde ale conºtiinþei,

provocarea trãirilor celor mai stranii sunt însoþite de o contemplare rece,

activã estetic, care imprimã versului o severitate de bun augur.” În acest

sens, edificator este poemul „Martorul”: „Tânãr ºi sãrac, sãrac ºi tânãr/ Stai

ºi asculþi vocile.// Cu urechea lipitã de zid/ într-o mare încordare/ aºtepþi sã

vezi ce se petrece în curtea interioarã.// Voci se întretaie, strigãte, suspine/

ca de mãcel.// Nu mai sunt decât câþiva cu soldã/ câteva slugi bine plãtite/

câþiva muritori nefericiþi.// ªi singurul martor tu,/ neplãtit de nimeni,/ fãrã

soldã,/ aflat întâmplãtor pe aici/ ºi tu la fel de pãcãtos ca el/ La sfârºit vine

cineva – probabil un bãtrân/ de obicei nu se ºtie cine,/ unul mut sau unul

cãruia/ i s-a tãiat limba/ ºi liniºtit ºterge petele de sânge/ pânã în zori!”

„Tânãr ºi sãrac”, condiþia vulnerabilitãþii absolute într-un prim contact direct

ºi serios cu o comunitate deja rodatã într-un sistem care ºtie foarte bine

regulile continuitãþii vieþii, cu tot ceea ce presupune aceasta, cu concesii,

compromisuri ºi omisiuni voluntare. El, în liniºtea propriei alegeri, a unei

moralitãþi nedisimulate, dar periculoasã, nu are nimic de pierdut. A fi etic

într-o societate maculatã atrage dupã sine plasarea în zona unui periculos

iminent, a unei pierderi asumate. Aparent singur, el cunoaºte neputinþele

celor de-o condiþie ca a lui, zbaterile, chinurile pânã la epuizarea totalã.

Toate acestea în faþa acelor „muritori nefericiþi”, dar înrolaþi „cu soldã” în

sistemul opresiv” unde instrumentul „educãrii” colective este violenþa

profesionalizatã.

În apropierea curþii interioare, a propriei conºtiinþe pasive am putea spune,

ne regãsim mai mulþi. În genere, toþi aceia care, deºi cunosc adevãrul, îl

refuzã. Deºi îºi doresc lumina ºi o vãd undeva în depãrtare, o ignorã din

teamã întorcându-i spatele. Finalul poemului „Martorul” al poetului argeºean

Nicolae Ioana este semnat cu o tuºã misticã foarte puternicã, metaforizatã

excelent prin apariþia bãtrânului mut, necunoscut, liniºtit în atitudine, deducem

resemnat în faþa unei lumi pentru care nu trebuie sã intervinã. Este poate

uitarea prin timpul care trece spãlându-le pe toate, asemenea vântului puternic

care prãfuieºte obiecte nemaifolosite ºi locuri nemaivizitate. Poate este iertarea,

la fel de silenþioasã, mutã chiar, asemenea unei rugãciuni întru mântuirea

sufletului plecat. Poemul acesta nu descrie metaforic doar o izolatã scenã a

lumii, ci un întreg spaþiu geografic în care zeci de generaþii au învãþat sã

recite poemele degradãrii ºi ale renunþãrii, interiorizându-ºi însãºi esenþa

negativã a lor. ªi, poate nu întâmplãtor, poetul a ales sã publice acest deosebit

poem într-o antologie a anului 1985, Nu ucideþi pasãrea albã.

„atât cât aur

cade de pe un

fluture!”

AAAAATITUDINITITUDINITITUDINITITUDINITITUDINI

Gabriel Dragnea

Avem astãzi, la început de secol douãzeci ºi unu,

marea ºansã, Deo Gratias, de a studia pe Mihai
Eminescu (1850-1889) eliberaþi de orice crispãri.

Revizitarea în acest context a vieþii ºi operei celui
aflat în centrul canonului literar românesc, în sensul

dat de Harold Bloom acestui concept, este cu atât
mai atractivã. Dincolo de mitizãri ce vor chema

demitizarea, ori instrumentalizãri ideologice, lectura
onestã ºi punerea în contextul în care poetul a scris

nu are cum nu releve un autor consubstanþial etosului
nostru. Iar epoca confortului digital ºi a globalizãrii,

a hegemoniei culturale anglo-saxone, nu poate aduce
disoluþie pentru un artist veritabil. Ea poate fi chiar

o oportunitate pentru zona perifericã sau pentru
spaþiile acuzate (adesea nedrept) de minorat cultural

sã ajungã în centrele simbolice mai rapid. Eminescologia oferã la etapa actualã un
bogat material cantitativ ºi calitativ. Iar gratitudinea lectorilor trebuie sã se îndrepte ºi

spre aceºti autori care ºi-au dedicat existenþa aducerii în prim plan a creaþiei marelui
nostru scriitor.

Titu Maiorescu rãmâne primul sãu înger pãzitor, susþinãtorul de la Junimea pe durata
întregii sale vieþi; este ºi primul editor al singurului volum de versuri tipãrit în timpul

vieþii poetului, Poesii din 1856. Un adevãrat spiritu-rectus al culturii noastre, a
recunoscut pe deplin valoarea versurilor eminesciene ºi modul în care ele au emancipat

literatura românã. G. Cãlinescu, o figurã monumentalã a criticii literare româneºti, a
oferit o viziune vie, complexã cuprinzãtoare ºi influentã asupra lui Eminescu prin

cãrþile despre viaþa ºi opera poetului, trasând multiple direcþii de cercetare. E. Lovinescu
a identificat în Eminescu o figurã complexã, o operã supusã ºi ea legii mutaþiilor

estetice, ce poartã germenii modernitãþii ºi ai unei sensibilitãþi care depãºea sincronismul
epocii sale. Perpessicius este autorul unei ediþii critice care constituie baza oricãrui

studiu serios asupra lui Eminescu. Tudor Vianu a oferit o rigoare esteticã prin analiza
structurilor ce îi conferã poetului valoarea aferentã autorilor care dominã o culturã.

Edgar Papu a subliniat caracterul universal ºi anticipativ al operei eminesciene, folosind
metode comparatiste. Dumitru Murãraºu a oferit ediþii Eminescu riguroase filologic ºi

încadrarea contextualã a operei. Petru Creþia a fost un dedicat eminescolog, exegeza sa
asupra poetului este una riguroasã, bazatã pe o cunoaºtere filologicã excepþionalã a

manuscriselor. Mircea Eliade a vãzut în Mihai Eminescu simbolul suprem al identitãþii
româneºti ºi un model al omului universal, sintezã între global ºi naþional. Zoe

Dumitrescu-Buºulenga a oferit o perspectivã comparatistã ºi abordare integralã a operei
lui Eminescu, considerând cã autorul se regãseºte în fiecare fragment al scrierilor sale.

Primul critic strãin cu un studiu solid despre poet este Rosa del Conte, care ilustreazã
vocaþia absolutului în opera lui Eminescu ca formã de cunoaºte nu doar esteticã ci ºi

ontologicã. Nicolae Manolescu vorbeºte despre poezia substanþial nouã practicatã de
Eminescu ºi de aportul covârºitor al acestuia la evoluþia limbajului poetic. Eugen Simion

subliniazã funcþia vitalã în cultura românã ºi actualitatea constantã a operei, criticul
evidenþiind calitãþile prozei eminesciene. Mircea Martin reevalueazã mitologia poetului

naþional, pledând pentru o evitare a izolãrii ºi arãtând cum Eminescu, deºi este o figurã
centralã a culturii autohtone, propune la lecturã o înscriere în circuitele literare europene.

George Ganã identificã melancolia specificã poetului nu doar ca pe o stare, ci ca pe
celula germinativã care structureazã viziunea despre lume. I. Negoiþescu apreciazã

postumele într-un remarcabil studiu dedicat acestora. Ioana Em. Petrescu, prin abordarea
structuralistã ºi arhetipalã, a analizat modele cosmologice (inspirate din filozofia indianã,

dar ºi din tradiþia creºtinã) folosite de poet pentru a construi o viziune tragicã ºi sacrã
asupra existenþei. Mircea Cãrtãrescu vorbeºte despre o viziune complexã a operei

eminesciene, tratând-o dintr-o perspectivã criticã modernã ºi intertextualã. Virgil
Nemoianu aratã modul în care Eminescu este prezent în ambele tipuri de romantism,

cel Bidermeier-intimist ºi Highromanticism-grandios. Dumitru Irimia se concentreazã
pe limbajul poetic. George Munteanu a studiat hermeneutica psihologicã ºi

fenomenologicã a temelor poetului. Theodor Codreanu oferã o abordare profund
naþionalistã, integratoare. Nicolae Georgescu aduce contribuþii noi cu privire la

hermeneutica punctuaþiei. Dan C. Mihãescu propune umanizarea figurii lui Eminescu,
arãtând complexitatea omului din spatele mitului. I. Opriºan ºi Constantin Cubleºan se

ocupã competent de corpusul receptãrii operei eminesciene care creºte ºi este firesc sã
creascã cu fiecare generaþie.

Mihai Eminescu, în mod indirect, ne aratã cum construcþiile durabile sunt de ordin
cultural. El reprezintã un punct de unde se poate întotdeauna pleca. În orice proiect s-

a implicat: jurnalist, bibliotecar, inspector ºcolar a luat în serios lucrurile realizând
performanþã. Genius loci poate fi surprins în textele sale unde, folosind un fond lexical

comun, realizeazã capodopere. Totul într-o limbã românã utilizatã exemplar impunând
acea vrajã a cuvintelor dublatã de o rece luciditate, ce nu face uºoarã traducerea versurilor

sale. Aceasta deºi urmase studii liceale la Cernãuþi ºi universitare la Viena ºi Berlin.
Practicând un romantism dupã romantism grevat de un rafinament scriptural unic, poezia

sa este mistuitã deopotrivã de existenþã ºi de ideal. O operã mereu disponibilã la
interpretãri acum eliberate de orice constrângere, menite a ne cerceta ºi îndrepta cu

ajutorul versurilor acestui genial autor politropic: „De câte ori, iubito, de noi mi-aduc
aminte,/ Oceanul cel de gheaþã mi-apare înainte:/ Pe bolta alburie o stea nu se aratã,/

Departe doarã luna cea galbenã – o patã;/ Iar peste mii de sloiuri de valuri repezite/ O
pasãre pluteºte cu aripi ostenite,/ Pe când a ei pereche nainte tot s-a dus/ C-un pâlc

întreg de pãsãri, pierzându-se-n apus/..../ Suntem tot mai departe deolaltã amândoi,/
Din ce în ce mai singur mã-ntunec ºi îngheþ,/ Când tu te pierzi în zarea eternei dimineþi.”

(De câte ori, iubito...)
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Fotografii din colecþia Ileana Popovici

Anul 1955, la Fãlcoianca (Zorile), cu ing. Nina Popovici

SUD, PÂNÃ LA CAPÃT

Ãsta este, dacã nu ºtiþi, titlul unui tablou celebru al pictorului
romantic polonez Artur Grottger. Drumul unor exilaþi – din ce
cauzã nici nu conteazã, dizidenþi politici ori artiºti dezmoºteniþi ºi
azvârliþi în Siberia sã facã o culturã mare, o culturã de viaþã ºi de
moarte, sã scrie cãrþi care nu se vor publica niciodatã, sã nascã
pui vii ºi sã-i hrãneascã din legendele iernii siberiene.

Sã le rãmânã numele pe copacii tãiaþi acolo ºi duºi pânã în
sudul cald al Gruziei, ca în fabulosul film Cãinþa al regizorului
Tenghiz Abuladze.

Sibir înseamnã „þinutul liniºtit” în mongolã ori, poate, în tãtarã.
Platoul siberian central forma un continent independent înainte

de Parmian. Bogat în aur, diamante, mine de magneziu, plumb,

zinc, nichel, cobalt, molibden, toate minereurile „cosmice”.
Continent independent transformat într-o puºcãrie ciudatã,

unde poþi înota în râuri reci, te poþi lupta cu tigri rari, poþi alerga
prin pãduri pe sute de verste, poþi spera în primãvara scurtã; poþi
muri în lunga iarnã a sufletelor.

Pãmânt udat de Anabar, Angara, Tunguska, Obi ºi Ienisei,
pãzit de piscurile lui Anadâr, Saian, Verhoiansk.

Pãmânt care îngroapã în pântecul lui taina lacului Baikal, Marea
Verde ºi tãcutã pe care am vãzut-o doar dintr-un avion beat care
zbura spre Irkutsk.

Sãlbaticã-i stepa baikalã/ Sunt mine de aur în ea/ Un om
blestemându-ºi ursita/ Cu traista pe umãr trecea.

Romanþã ori blestem, locul pe care Marea Rusie, þaristã ori
sovieticã, l-a inventat pentru a-ºi pedepsi duºmanii oferindu-le
un exil mai greu decât moartea fizicã.

Locul de unde a venit finul meu Buga, prizonier de rãzboi, un
om pe care toþi ai lui l-au crezut mort, dar el a înviat la vreo
cincisprezece ani de la rãzboi ºi s-a petrecut prin viaþa satului,
încruntat ca un câine rãu, bãutor ºi disperat, un om pe care Siberia
îl omorâse de mult. Locul de unde a venit gazda mea din Bucureºti,
atunci când eram tânãr ºi sãrac lipit, domnul Schwartz, fost maistru
la fabricile Zeiss Yena, ulterior I.O.R. Bucureºti, om minunat,
dar care tãcea aproape tot timpul, pentru cã ºtia undeva, în adâncul
lui, cã n-are voie sã povesteascã nimic.

Am scris atâtea rânduri despre Siberia pentru cã, dragilor ºi
tinerilor, singura þarã din blocul estic al Europei, din „lagãrul
socialist” (Doamne, cât adevãr zguduitor este în aceastã
sintagmã!) care ºi-a construit o Siberie, dupã modelul marelui
stãpân din Est, a fost România.

Siberia noastrã a fost Bãrãganul, pãmânt sudic aflat între Valea
Mostiºtei, a Dunãrii, a Buzãului ºi regiunea subcarpaticã. Era,
mai demult, mai cãtre anii ’50, un fel de stepã, cu mãrãcini ºi
colilie, nelucratã, bântuitã pânã în veacul al nouãsprezecelea de
dropii (vezi Odobescu) ºi de balade ceþoase cu iz de mare vechime.

Cãtre anul 1950, tânãra Republicã Popularã Românã a
muncitorilor ºi þãranilor, gospodãritã de un minuscul Partid
Comunist format majoritar din alogeni ºi dirijatã înþelept de
Balºaia Sovetskaia Rodina a tãtucului Stalin, dobândise un nou
duºman. Imediat dupã zdrobirea „hidrei fasciste” de cãtre Aliaþi
(dintre care noi n-am fãcut parte, deºi am dat zeci de mii de morþi
pe front, am ajuns în Câmpia Panoniei ºi în Munþii Tatra, am
scurtat rãzboiul cu niºte sute de zile ºi le-am pus pe masã ruºilor
luptãtori pâine, sare, petrol, þuicã, vin, ceasuri etc.), deci, imediat
dupã Marele Mãcel, am cãpãtat un duºman nou ºi fioros: cãlãul
Tito, tiranul iugoslav, fost mare comunist, fost partizan antifascist,
fost agent al Intelligence Service din prima linie. El ameninþa, de
dincolo de Dunãre, sãrmana Românie. Ce voia cãlãul Tito? Voia,
nimic mai mult, decât sã spargã unitatea de monolit a þãrilor
socialiste abia înfiripate sub gârbaciul lui Stalin, îndrãznea sã
creadã cã se poate construi comunismul ºi altfel decât stabilise
Cominternul cu sediul într-un hotel din Moscova.

Om fi trãit noi câteva sute de ani în frãþie cu sârbii, om fi
împãrþit spaima de turci, de austrieci, de nemþi, ne-om fi amestecat
sângele, cultura, istoria ... acum, se schimbase calimera. Venise
ordin de la Moscova sã-i urâm pe sârbi.

Noi, cei care trãiam în zonele apropiate de Dunãre, am luat în
piept aceastã luptã. Cei din Bãlãciþa trebuiau sã arate buletinul
când intrau în oraºul Turnu-Severin, plin de trupe sovietice (ºi
ceva româneºti) gata sã apere lumea de titoiºti.

Ameninþarea cerea o soluþie radicalã. ªi s-a gãsit, cu ajutorul
exemplului din Uniunea Sovieticã. Ne-au zis: tovarãºi români,
deportaþi-i pe agenþii titoiºti din judeþele de graniþã într-o micã
Siberie, acolo unde pot sã munceascã, dar mai ales sã moarã fãrã
sã tulbure ordinea cea nouã.

ªi tovarãºii români sau mai puþin români – români sau neromâni,
dar pãmânteni, vorba lui Geo Dumitrescu – alde Ana Pauker,
alde Vasile Luca, alde Iosif Chiºinevski, alde Tismineþki, alde
Leonte Rãutu, dar ºi, cu voia dumneavoastrã, românul Gheorghe
Gheorghiu Dej - au aplicat soluþia finalã. În noaptea de Rusalii a
anului negru 1951, coloane de camioane, pãzite de Volgi negre ºi
securizate, au invadat satele bãnãþene ºi mehedinþene din zona
Dunãrii. Au fost ridicaþi (termen înspãimântãtor care a obsedat
mii de familii) patruzeci de mii de oameni din 250 de localitãþi,
chiaburi (citeºte: „gospodari”) care adunaserã ceva pãmânt ºi vite,
aveau o casã, aveau, culmea obrãzniciei, cãruþã cu cai, erau
cârciumari, refugiaþi basarabeni sau aromâni ºi rude ale tuturor
acestor categorii. Li s-au dat douã ore sã-ºi facã bagajele; puteau
sã ia doar o cãruþã, doi cai ºi-o vacã.

Ziua de 18 iunie 1951 a fost pentru familia mea una de spaimã
ºi noroc. Noroc pentru cã bunicu’ Nicu Popescu, proprietar a 20
de hectare de pãmânt ºi cârciumar, murise în 1946. Iar tata,
sãracul care intrase, prin cãsãtorie, în neamul mai înstãrit al mamei,
a avut puterea ºi înþelepciunea de a ceda tot pãmântul, în 1950,
statului proletar.

S-au temut ai mei, tata ºi mama, învãþãtorii din Bãlãciþa
Mehedinþilor, ca nu cumva s-o ridice pe bunica. Pe Constanþa,

Nicolae Dan
Fruntelatã
(1946-2022)

Pohod na Sibir
pe chiaburoaica, pe „Cocoana”, pe femeia care mi-a luminat
copilãria. A scãpat. Probabil, distanþa faþã de Dunãre, fiindcã noi
eram ceva mai înãuntru, dincolo de Vânju-Mare, ori faptul cã
ridicãtorii îºi fãcuserã plinul au salvat-o. Dar a stat câteva nopþi
cu geamãntãnaºul pregãtit, aºteptând ºi rugându-se.

Unde au mers cei ridicaþi în noaptea de Rusalii a lui 1951? În
Bãrãgan, Mica Siberie, unde au întemeiat sate în jurul unor þãruºi
care le-au fost donaþi de statul popular: Dropia, Dâlga, Movila
Gâldãului, Fundata, Rãchitoasa, Zagna ºi altele.

Cei veniþi preþ de douã sãptãmâni cu trenul, mai murind, mai
scãpând, s-au apucat de muncit ºi de supravieþuit în Mica Siberie.
Cu timpul, unii ºi-au fãcut case temeinice ºi au rãmas acolo. Cei
mai mulþi s-au întors în satele natale în 1956, dupã cinci ani de
deportare.

Bãrãganului i s-a alãturat un alt lagãr de pedeapsã ºi de
exterminare în stil stalinist: Canalul Dunãre-Marea Neagrã.
Un canal al pedepsei, un ºantier de zdrobit existenþa duºmanilor,
fizici, ideologici, închipuiþi, ai statului muncitorilor ºi þãranilor.
Acolo au fost duºi universitari de marcã, foºti legionari ori bãnuiþi
legionari, foºti liberali, foºti þãrãniºti, scãpaþii din Sighet, din
Gherla, alãturi de deþinuþi de drept comun care trebuiau sã spargã
atmosfera intelectualã a Canalului.

Nu ºtiu dacã existã multe familii în România care n-au avut pe
cineva la Canal. Ai mei l-au avut pe unchiu’ Popa, preot luminat
ºi dãruit dintr-un sat din Muscel, acuzat cã ar fi fost în studenþie
simpatizant legionar. Simpatizantul ºi-a fãcut praf sãnãtatea în
lagãr ºi a murit tânãr, lãsând doi copii care au purtat stigmatul
„rudei la Canal”, pânã în 1964, când s-au anulat aceste ºtampile
abominabile.

Bãrãganul ºi Canalul. Siberia noastrã, pe care am importat-o
entuziast, cãreia i-am gãsit justificãri ideologice, i-am gãsit
executori ºi ºefi români sau neromâni, dar pãmânteni.

Dupã anii ’60 s-au schimbat multe lucruri. Au fost eliberaþi
deþinuþii politici, lãsaþi sã-ºi facã facultãþi, sã aibã servicii, sã
trãiascã, oarecum, în anticamera unei vieþi adevãrate. Personalitãþi
de care noi, copiii ºi adolescenþii din anii ’60, poate nici nu
auzisem, întemeietori de culturã ºi ºtiinþã româneascã, scriitori
uriaºi au revenit încet-încet, nepermis de încet, în biblioteci ºi în
conºtiinþe.

Dar oare „procesul comunismului”, pregãtit ºi aruncat ca o
perdea de fum de niºte golani intelectuali, unii chiar urmaºi ai
torþionarilor Bãrãganului ºi Canalului, slujitori ai unei puteri laºe,
analfabete ºi servile marilor curþi, nu trebuia sã înceapã cu
adevãratele tragedii ale Micii Siberii care au marcat douã-trei
generaþii în anii ’50 - ’60?

Sigur, sunt multe de contestat ºi de acuzat ºi între 1960 ºi
1990. Dar cine ne acordã dreptul sã omitem rãdãcinile, cine ne
permite nouã, care ne pretindem istorici, analiºti, anticomuniºti
ºi antinaþionaliºti, sã împãrþim tendenþios istoria în perioada
comuniºtilor „noºtri” ºi perioada comuniºtilor „voºtri”?

Priviþi tabloul Pohod na Sibir ºi gândiþi-vã la Siberia
româneascã ºi la modul în care un pãmânt bun a devenit, peste
noapte, un spaþiu al terorii. Pare cã ne urmãreºte ºi azi acelaºi
blestem al istoriei noastre ºi al unei capacitãþi perverse de a ne da
dupã vremi ºi a trãi slugãrind pe la Înaltele Porþi ale lumii.

 (Va urma...)

Nuntã la Buturugeni - preot Valentin Popovici cu soþia,
Nina Neonila
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Titus Vîjeu

Incrementa atque decrementa

În toamna anului 1990 am

ajuns întâia oarã la Chiºinãu,

dupã o îndelungã aºteptare la

fosta graniþã sovieticã, fãrã un

motiv special, în afarã de

dorinþa vameºilor de a testa

rãbdarea cãlãtorilor din

autocarul cu numere de

Bucureºti plin de gazetari ºi

scriitori, invitaþi sã-ºi

cunoascã în sfârºit confraþii din Basarabia. Chiar dacã

sârma ghimpatã de la frontierã fusese smulsã pe unele

porþiuni urmele ei istorice rãmãseserã scrijelite în sufletul

„cinovnicilor”. Totuºi, încã republicã a URSS la acea

datã, Moldova din stânga Prutului pãrea hotãrâtã prin

declaraþiile noilor sãi lideri sã se desprindã din coroana

de fier a marii Uniuni cãutându-ºi noile cãi cãtre viitor.

Întâlnirile avute cu diverºi oficiali ne-au convins de

bunele lor intenþii în stabilirea unor relaþii de colaborare

cu România, fãrã declaraþii patetice ori efuzive cum ne-

am fi putut aºtepta. Nu ne-a fost greu sã înþelegem cã

destinul dramatic al Moldovei de peste Prut, anexatã de

þarul Alexandru I la 1812 ºi transformatã în gubernie

ruseascã trebuia privit ºi interpretat cu maximã luciditate

de românii – proaspãt ieºiþi din propria lor dictaturã ºi

înflãcãraþi de gândul unei iminente regãsiri a fraþilor

despãrþiþi de aproape douã veacuri. Mai ales cã în acest

nemilos interval, pe pãmântul Basarabiei se produseserã

multe fapte atroce ale istoriei, dictate de fenomenul

rusificãrii forþate, al alungãrii graiului strãmoºesc ºi al

ceremonialelor religioase. Astfel încât n-am fost uimiþi

auzind pe strãzile oraºelor precumpãnitor vorba ruseascã

ºi sã vedem multe inscripþii în aceeaºi limbã, altminteri

melodioasã, dar care înãbuºea puþinele cuvinte româneºti

rãzbãtând la colþuri de stradã.

Dar, din fericire, limba noastrã era încã vie ºi ne-am

convins de asta în seara în care, la sediul Uniunii

Scriitorilor ne-am întâlnit cu autori basarabeni din mai

multe generaþii, de la istoricul literar Mihai Cimpoi la

poetul Emilian Galaicu-Pãun. A fost seara în care am simþit

cã limba românã sunã la fel de curat, de puternic la

Bucureºti ca ºi la Chiºinãu...

...A urmat neuitata mea întâlnire de la Orheii Vechi cu

Grigore Vieru ºi seara petrecutã în noul sãu apartament

din „blocul scriitorilor” de lângã parcul central din

Chiºinãu despre care am mai scris pe larg într-una din

cãrþile mele (Scrinul alb, 2022). Grigore, care îi spusese

cândva lui Nichita Stãnescu (ajuns în capitala Moldovei

Sovietice poetul coborâse din tren, aplecându-se în

genunchi spre a sãruta  pãmântul) cã „e greu de unit

douã sãrãcii” ºi cã „limba românã nu va dispãrea cât

timp va exista satul basarabean”, s-a dovedit o gazdã

primitoare – alãturi de doamna Raisa Vieru – drept care

am stat de vorbã o jumãtate de noapte, în faþa unui pahar

de vin de la Cricova ºi a platourilor cu alese brânzeturi

locale. Era o atmosferã de vibrantã speranþã, chiar dacã

mucalitul prozator Serafim Saka (ºi el locatar al noului

imobil destinat iniþial ofiþerilor Armatei a XIV-a, cu sediul

în Basarabia, sub comanda unui general Lebed, fratele

ministrului de rãzboi al URSS) îmi arãta cã pe prima

paginã a revistei Literatura ºi arta stãtea scris cã e o

publicaþie „independentã ce apare sub egida Uniunii

Scriitorilor” considerând cã aceasta va fi în viitor ºi soarta

þãriºoarei de peste Prut: va fi „independentã sub egida

Moscovei”. Grigore Vieru, care combãtea acest gând al

lui Serafim ne vorbea despre mulþimea de þãrani veniþi în

august 1989 la Chiºinãu pentru a ºterge din manualele

ºcolare „chiriliþa” ºi chemând laolaltã cu liderii de la

microfonul reuniunii la trecerea imediatã la alfabetul

latin. ªi aici, Grigore – cu zâmbetul lui discret – ne

povestea cã la microfon cãrturarii basarabeni ce

proclamau necesitatea oficializãrii „grafiei latine” erau

susþinuþi de zecile de mii de oameni care, nefamiliarizaþi

cu vorba savantã a învãþaþilor de la microfon strigau în

cor „Vrem gratia latinã!”, înlocuind „grafia”, termen

necunoscut lor cu „gratia” pe care puneau la uscat

poamele toamna...

Adevãrul e cã în acel an 1990 comoara strãveche ce

era „limba noastrã” nemuritã în versuri de tragicul Alexei

Mateevici suna destul de scrâºnit în articulaþiile ei din

pricina unui balast de sorginte slavã, picurat an de an,

timp de douã secole în sipetul ei preacurat...

... Am revenit la Chiºinãu câþiva ani mai târziu, la

invitaþia Radiodifuziunii Republicii Moldova cu un

prilej aniversar al instituþiei cu care noi iniþiasem strânse

relaþii colegiale. Aflat ca de obicei într-o zonã de conflict,

Eugen Preda, Directorul General al Radiodifuziunii,  m-

a desemnat conducãtor al delegaþiei, în calitatea mea de

Director al Direcþiei de relaþii internaþionale. Televiziunea

de la Bucureºti era condusã de Directorul General Paul

Everac, dramaturg cunoscut ºi persoanã publicã puternic

supusã contestãrilor vehemente. La Chiºinãu am aflat cã

jubileul fusese determinat de aniversarea postului de

radio pe care sovieticii îl puseserã în funcþiune la Balta,

imediat dupã constituirea Republicii Autonome

Socialiste Sovietice Moldova pe teritoriul Ucrainei

(Transnistria) ca o diversiune la adresa Basarabiei unite

cu România la 1918. Când a aflat despre ce este vorba,

Paul Everac a luat foc, pregãtindu-se sã se întoarcã

grabnic în þarã. I-am explicat cu rãbdare cã nu e cazul sã

o facem întrucât în programul vizitei noastre se afla o

recepþie oferitã de Ambasadorul României la Chiºinãu ºi

o primire la Preºedintele Republicii Moldova. Cu greu a

acceptat sã renunþe la gândul sãu „insurgent”. Probabil

cã avusesem dreptate, întrucât la ambasadã am fost salutaþi

de ºeful misiunii ºi de însuºi preºedintele Republicii

Moldova, aflat printre invitaþi, împreunã cu soþia. Fire

blândã ºi echilibratã domnul Mircea Snegur fusese ales

drept primul prezident al noului stat independent,

rãmânând în amintirea noastrã prin celebrul îndemn fãcut

la Bucureºti cu ocazia vizitei în Capitala României: „Sã

ne þinem de neamuri”, aducã sã nu uitãm cã suntem o

aceeaºi familie. Evident, mandatul sãu nu putea depãºi

contextul istoric, ocolind problema posibilei unificãri a

celor douã state româneºti. Ba chiar în timpul primirii

noastre la Preºedinþie ne-a sugerat ca în buletinele de

ºtiri conþinând informaþii despre situaþia meteorologicã

din stânga Prutului sã evitãm a folosi toponimul

„Basarabia” în locul celui oficial (Republica Moldova).

Motiv suplimentar pentru domnul Everac sã reacþioneze

dar faptul cã i-am putut ºopti oportun cã „Basarabia”era

denumirea þaristã a teritoriului pe care ne aflam l-a mai

calmat pe acest sincer patriot român pe care în cãlãtoriile

noastre comune l-am admirat pentru fluenþa ºi eleganþa

exprimãrii sale în limbile francezã ºi germanã ºi, nu în

ultimul rând, în româna maternã... Ne-am despãrþit,

domnia sa luând drumul Iaºului unde voia sã inspecteze

studioul de televiziune pe care-l pusese la punct

scriitorul Grigore Ilisei iar eu îndreptându-mã spre

Bucureºti. Nu înainte de a lua la bordul autoturismului

cu care mã deplasam o tânãrã jurnalistã de la Radio

Chiºinãu care mergea sã-ºi înceapã stagiul de

corespondent în România. Apropiindu-ne de graniþã, fata

ne-a rugat sã facem un scurt popas la familia sa, pentru a-

De peste PrutDe peste PrutDe peste PrutDe peste PrutDe peste Prut

(continuare în pag. 5
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ºi lua rãmas bun de la pãrinþi cãci urma sã rãmânã mai

multe sãptãmâni departe de casã. Am fost conduºi într-o

gospodãrie prosperã ºi bine rânduitã, mama tinerei

jurnaliste prezentându-ne pe larg locuinþa, cu „casa

mare”, fapt ce mi-a amintit de drama din anii ’50 a lui

Ion Druþã ºi de tradiþiile locale. A urmat invitaþia la masã,

cãci se fãcuse amiaza ºi, la un moment dat a apãrut din

pivniþa casei, unde rostuise probabil licorile toamnei

precedente însuºi gospodarul, mult mai rezervat faþã de

oaspeþi decât dinamica sa soþie. S-a aºezat oarecum

îmbufnat la masã ºi, aflând cã fiica sa urmeazã sã petreacã

ceva timp la Bucureºti mi-a adresat o întrebare

neaºteptatã: „Mai bat românii?”.

An crezut cã glumeºte. Apoi am fost ispitit sã-l întreb

dacã nu este ºi el român, mai ales cã purta un nume

strãvechi, întâlnit de ambele pãrþi ale Prutului ºi vorbea

limpede, fãrã accent slav. „Când eram copil, eu am fost

bãtut de români!”. Pãrea inflexibil în susþinerea acestei

situaþii care-l avusese protagonist. Intervenþia gureºei

sale soþii a lãmurit oarecum lucrurile. „Spune-i domnului

de ce ai fost bãtut: învãþãtorul te-a tras de urechi fiindcã

nu prea treceai pe la ºcoalã, popa te-a mustrat cã nu

mergeai la bisericã, iar jandarmul te-a pedepsit când

ai furat cocoºul vecinului”...

Erau, desigur, fapte ce puteau atrage unele sancþiuni

din partea autoritãþilor. Iar astãzi se ºtie cã administraþia

româneascã din Basarabia a comis abuzuri pe care

propaganda sovieticã avea sã le exploateze din plin,

introducând în memoria colectivã a locuitorilor ideea

existenþei „fascismului românesc”, încã prezentã în

conºtiinþa publicã ºi dupã declararea independenþei

Republicii  Moldova. În timpul României Mari serviciile

speciale ale Uniunii Sovietice n-au încetat nici o clipã

sã comploteze contra administraþiei româneºti. Filiala

Ceka de la Odessa a fost însãrcinatã sã provoace

rebeliunea þãrãneascã de la Tatar Bunar ºi sã nãscoceascã

variate forme de nesupunere, stimulate de caracterul

multinaþional al provinciei. Directivele Comintern aveau

în vedere caracterul etnic mozaicat al Basarabiei, unde

trãiau ucraineni, ruºi, polonezi, gãgãuzi, germani,

bulgari, evrei ºi alte neamuri, omiþându-se voluntar

majoritatea româneascã, acceptatã de sovietici ca

„moldoveneascã”. Aceastã diversiune a

moldovenismului a fost pregãtitã încã din timpul

þarismului, în pofida intervenþiei unor savanþi ruºi din

epocã ce au pus în luminã latinitatea neamului românesc

ºi caracterul la fel de latin al limbii vorbite în Basarabia.

De altfel în jurul acestei chestiuni lingvistice avea sã se

desfãºoare una din cele mai teribile confruntãri între

adevãrul istoric ºi plãsmuirile propagandei sovietice,

însuºite din pãcate ºi de unii locuitori de origine românã.

Confruntarea a continuat ºi dupã proclamarea Republicii

Moldova când guvernele proruse de la Chiºinãu au

introdus în constituþia þãrii sintagma „limba

moldoveneascã” iar cele de orientare proeuropeanã au

restatutat regimul oficial al limbii române. Schimbarea

centrilor de putere a modificat periodic statutul limbii

oficiale pe teritoriul Republicii Moldova, creând oarecare

derutã în rândul vorbitorilor ei nativi ori a minoritãþilor

etnice. Ca urmare populaþia a priceput cã la baza

definiþiilor lingvistice nejustificate ºtiinþific se aflã

impunerea tezei politice a „moldovenismului” promovatã

încã de regimul þarist ºi dezvoltatã abuziv în timpul

URSS. Fãrã pic de jenã, partidele pro-ruse din republicã

combat ºi astãzi – uneori infantil – apartenenþa „graiului

moldovenesc” la marea familie a limbii române. În

ultimele decenii au fost înregistrate violente polemici

pe acest subiect dar probabil cã nici o luare de poziþie

publicã în favoarea „limbii moldoveneºti” n-a stârnit

atâtea reacþii (ºi nici atâtea zâmbete!) precum apariþia

unui Dicþionar moldovenesc-românesc (sic!) tipãrit la

Chiºinãu în anul 2003 în seria „Biblioteca Pro Moldova”

a unei edituri ce nu îndrãzneºte a se arãta în faþa cititorilor.

Deºi posedã un „cuvânt înainte” semnat „colegiul

redacþional” se pare cã lucrarea în cauzã a apãrut prin

osârdia antiromâneascã a autorului ei, domnul Vasile Stati.

Am aflat de pe coperta a IV-a a exemplarului primit de la

o fostã studentã a mea din Basarabia cã autorul acestei

îngãimãri lingvistice a absolvit Universitatea din

Chiºinãu, la secþia de limbã ºi literaturã moldoveneascã

(sic!) unde l-a avut ca profesor – între alþii – pe valorosul

lingvist Nicolae Corlãþeanu (1915-2005), absolvent al

Universitãþii din Cernãuþi (1939) ºi care nu s-a dezis de

adevãrul cã „limba noastrã literarã trebuie numitã cu

numele sãu adevãrat – româna”. Studentul Stati fie n-a

frecventat cursurile acestui dascãl, fie cã a zãrit fereastra

de oportunitate care sã-i asigure prosperitatea academicã

angajându-se cu trup ºi suflet în slujba

„moldovenismului” promovat în forþã de regimul sovietic

de la Moscova ºi Chiºinãu. De altfel la Moscova ºi-a

susþinut teza de doctor habilitat în ºtiinþe istorice (1992),

„tratând problema etno-lingvisticã moldoveneascã” la

Institutul de Etnografie „Mikluko Maklai” al Academiei

de ªtiinþe din Federaþia Rusã. Patronul spiritual al

Institutului care fusese un temerar explorator al teritoriilor

australe, mai ales al Noii Guinee ar fi fost uimit sã afle

nãzbâtiile pe care domnul Stati le pune în circulaþie fãrã

ruºine, pornind de la consemnarea în Regulamentul

organic al Moldovei (redactat de administraþia þaristã a

Principatului): „cursul tuturor învãþãturilor va fi în limba

moldoveneascã” ºi luând în rãspãr contribuþiile ºtiinþifice

asupra „cazului” anume de „cel mai înalt for al savanþilor

de pe Dâmboviþa” – adicã Academia Românã. Concluzia

politicã a respingerii unei limbi unice (româna) vorbitã

de vieþuitorii de pe cele douã maluri ale Prutului este

evidentã: „renunþarea la lingvonimul limba

moldoveneascã înseamnã dezicere, renunþarea de (sic!)

Statul Moldovenesc, acceptarea statalitãþii româneºti”.

Nu l-a aflat nimeni pe Vasile Stati printre cei ce ºi-au

riscat libertatea militând pentru independenþa Republicii

Moldova în anii ’90, pentru ieºirea ei de sub controlul

sever al Moscovei. Nici când sutele de mii de oameni au

manifestat în favoarea grafiei latine ºi a recunoaºterii

limbii române ca limbã de stat.

Faptul cã timp de douã veacuri în urechile fraþilor noºtri

basarabeni s-a picurat diversiunea unei limbi aparte n-a

prea contat în momentul în care au putut constata cã o

singurã limbã era vorbitã de-o parte ºi de alta a Prutului.

Pentru a nu-ºi dezamãgi stãpânii de departe, interesaþi

den gluma de pe vremea starostelui de partid Ivan Bodiul

când crainicii sportivi de la radio Chiºinãu înlocuiserã

sintagma „loviturã de pedeapsã” cu aceea de „pãliturã

de osândã”.

Primul exemplu : abricos – preluat din limba rusã

(aápèkoc) ºi care în românã e cunoscut drept „cais”.

Explicaþia din dicþionar: pom fructifer din familia

rozaceelor, cu fruct galben-portocaliu”. Probabil cã în

amintita familie pomicolã existã ºi alte rozacee „cu fruct

galben-portocaliu”, dar domnul Stati nu le-a identificat

încã. Sã vedem însã ce se spune pe la sfârºitul „comediei”:

la litera z: a zvoni – a suna cu zvonisonul. Evident cã în

românã a zvoni înseamnã a împrãºtia zvonuri. Or,

amintitul „zvonison” din care sunã careva, nici mãcar

nu e prezent la locul cuvenit în dicþionarul lui Vasile

Stati. Mai ales cã nici nu existã undeva... Autorul

„moldoveniseºte” din românã cu multã greutate ºi picurã

nisip strãin în articulaþiile limbii noastre comune. Dacã

în vremea strãinei stãpâniri „graiul moldovenesc” era

promovat ca stindard împotriva limbii stãpânitoare în

necuprinsa împãrãþie, cãci nu se punea problema

identificãrii sale cu limba vorbitã doar de „fasciºtii

români” din dreapta Prutului, dupã obþinerea

independenþei  de stat a Republicii Moldova (deºi

România a fost prima þarã care a recunoscut noul stat) s-

a activat pe mai multe canale atitudinea antiromâneascã,

locul sârmei ghimpate smulsã de la frontierã fiind luat

de noua graniþã lingvisticã, artificialã ºi lipsitã de sens.

Ba chiar lipsitã de Dumnezeu cum ar fi spus cronicarul...

Celebrarea „graiului moldovenesc” nu deranjeazã pe

nimeni. Ceea ce ridicã nedumeriri este felul în care acesta

este opus limbii-matcã în cuprinsul cãreia s-a nãscut ºi a

vieþuit. „Povestirea” cuvintelor propuse în dicþionar,

creându-le o armurã care sã le apere de suratele lor

existente în limba-mamã l-a condus pe domnul Vasile

Stati la complicitãþi nedorite cu o rudimentarã ºtiinþã a

vorbelor. Domnia Sa se pretinde lingvist – ºi chiar istoric

al limbii – fãrã a evita postura comicã în care se aflã ºi

care, dacã persevereazã în eroare, l-ar putea transforma la

sfârºit în cel mai interesant umorist de peste Prut. Alãturi

desigur de strãlucitul Efim Tarlapan (1944-2015) care a

avertizat cândva cã „poporul care îºi uitã istoria, riscã

sã rãmânã fãrã geografie”...
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G. Apostoiu

Cinicul ºi neprihãnitul

Caragiale

(I)

Literatura ºi politica

Caragiale a concentrat în sintagma rostul literaþilor

opiniile sale despre literaturã, fructificate în publicisticã

ºi, în bunã mãsurã, în fermecãtoarea lui corespondenþã.

Iatã cum îl consoleazã într-o scrisoare trimisã de la

Berlin, la 18/31 decembrie

1906, pe Mihail Dragomirescu

dupã decizia acestuia de a

pãrãsi Convorbiri literare,

nemulþumit de colaborarea lui

N. Iorga ºi de numirea la

conducerea revistei a lui S.

Mehedinþi: ,,Mai întâi, te felicit din

tot sufletul ca pe un bun frate cã ai

reuºit, cu munca ta proprie, sã-þi

statorniceºti, în fine, o poziþie

independentã, potrivitã cu meritele ºi

dorinþele tale. Te mai felicit apoi cã-n

fine ai divorþat. Eu eram sigur cã aºa

o sã se isprãveascã dragostea. Trebuia

odatã onestul june ageamiu sã-ºi

deschidã ochii ºi sã vazã cât e de falsã

bãtrâna proxenetã sulemenitã, cãnitã

ºi magiunitã sã se hotãrascã odatã a-i

da categoric adio-oriental, precum

meritã o aºa paciaurã lipsitã de cea mai

elementarã omenie, ºi precum i s-a mai

întâmplat de atâtea ori”1. ,,Bãtrâna

proxenetã” este revista Convorbiri

literare a Junimii lui T. Maiorescu!

Directeþea stilului ºi familiaritatea

adresãrii sunt, pentru unii exagerate,

pentru alþii cuceritoare. De remarcat

aici, chiar dacã ar fi un moft de

circumstanþã, tratamentul caustic pe

care îl aplicã el, Caragiale, junimist

prin spirit, celei mai importante reviste

literare a momentului.

Pentru Caragiale, scrisul are o raþiune, scriitorul are

o responsabilitate. Publicistica ºi corespondenþa lui cu

prietenii, mai ales cea din vremea exilului, sunt

edificatoare în relevarea acestei opþiuni. Nu odatã, ºi

nu de dragul singularizãrii, marele dramaturg a þinut

sã-ºi marcheze autonomia, fãrã însã sã se rupã de

junimism. În privinþa istoriei ºi politicii, caz elocvent,

el s-a detaºat programatic. Una dintre temele de fond

atacate de scriitor este cea a moralitãþii mediului politic

evidenþiatã în raport cu ideea de patrie. Ironizarea

discursului patriotard al lui Caþavencu sau definirea

tipologiilor din Rromânul ºi din Rromânca au condus

fie la fixarea unor locuri comune de care a beneficiat

ºtampila pusã pe cliºeul  ,,actualitãþii lui Caragiale”,

,,actualitãþii lu’ conu’ Iancu”, fie la inflamãri care au

sfârºit sub ghilotina cenzurii. Caragiale este acelaºi ºi

când ironizeazã ºi când judecã. Ideea scriitorului de

patrie o gãsim bine definitã, clarificatã în publicisticã.

Sã recurgem la un exerciþiu de lecturã în oglindã:

,,Caþavencu: …ca orice român, ca orice fiu al þãrii

sale… în aceste momente solemne… (de-abia se mai

stãpâneºte) mã gândesc… la þãriºoara mea… (plânsul

l-a biruit de tot) la România… (plânge: aplauze în

grup)… la fericirea ei!... (acelaºi joc de amândouã

pãrþile) …la progresul ei (asemenea crescendo)… la

viitorul ei (Plâns cu hohote. Aplauze prelungite)”2.

ªi acum, sã revenim la corespondenþa cu Mihail

Dragomirescu, menþionatã mai sus. De la Berlin,

Caragiale îl îndeamnã pe prietenul lui sã scape tineretul

,,de rãtãcirea în care sistematic îl þine nenorocita

noastrã de ºcoalã-criminalã instituþie de stat!”, iar ca

profesor ,,fãrã teamã de ingratitudinea terenului, sã

arunci generos sãmânþa frumoaselor sentimente –

dragostea de limbã, de gândire, de patria românã”3.

Lui Vlahuþã, pe care îl frãmânta datoria scriitorilor

pentru iubirea de patrie, îi scrie: ,,ªi ce înseamnã

vorbele astea: A-ºi iubi patria?... A lucra ca

patriot?... Dacã un poet ºi-a închinat viaþa la

combaterea prejudecãþilor funeste, la gonirea opiniilor

strâmbe, la luminarea spiritului naþiunii sale, la

curãþirea gustului ei, inspirându-i sentimentele ºi ideile

cele nobile – ce sã facã mai mult? Cum sã fie mai

patriot”4.

Autoexilul la Berlin nu-i afectase interesul pentru

ce se întâmpla în þarã, nu numai în viaþa literarã. Þinea

sã fie la curent cu discuþiile ºi disputele literare. Lui

Alceu Urechia îi cere: ,,A propos, când dai în

publicitatea (publicistica, n.n.) noastrã peste câte un

articolaº aºa mai cu haz, de ce nu mi-l trimiþi ºi mie?

Sã mã bucur ºi eu.”5 Pentru Caragiale, libertatea nu

este abstracþiune sau mai rãu, o idee în sensul

liberalismului politic, ci este totdeauna legatã de

independenþa în creaþie ºi gândire. Când Ion Ghica a

intervenit în textul piesei O noapte furtunoasã (la

montarea premierei, 21 ianuarie 1879), gestul autoritar

al venerabilului scriitor, director general al Teatrului

Naþional, l-a înfuriat. Avea doar 27 de ani ºi, în plus,

era debutant. Dupã spectacol, a intrat în biroul

,,satrapului” ºi i-a cerut socotealã. Ghica l-a dat afarã.

Rãnit în orgoliu, îi trimite autoritarului director general

o scrisoare (la redactarea cãreia l-ar fi sfãtuit T.

Maiorescu!): ,,Domnule, …D-voastrã m-aþi

întâmpinat cu cuvintele: «Eºi afarã!»; Atunci eu v-

am rãspuns prin expresii insultãtoare la adresa D-

voastrã. Vârsta Dv. mã împiedicã de a da din partea

mea acestui incident urmarea lui obicinuitã în societate.

 (Va urma...)

I. L. Caragiale: Masca ºi Fiinþa

Mã mãrginesc dar a mânþinea (sic!) prin scrisoarea de

faþã ofensa ºi insulta ce v-am fãcut-o oral. O copie de

pe aceastã scrisoare o trimit tot acum D-lui Dr.

Marcovici, care a fost martor la scena petrecutã între

noi. Bucureºti, 22 ianuarie 1879"6.

Distingea cu interes ºi cu uºurinþã jocurile politice,

iar când se hotãra sã le atace nu uita condiþia creaþiei:

talentul. Pe tema specificului artei în care se aventurau

combatanþii ,,artei pentru artã” ºi ,,artei cu tendinþã”

(concepte de sorginte francezã), Caragiale nu va

sacrifica arta pe altarul preferinþelor. Într-o scrisoare îl

asigurã pe Vlahuþã cã este partizanul neînduplecat al

tendinþei cu artã… Ceea ce ar putea sã însemne – opera

lui o probeazã –, cã literatura are îndatoriri morale în

societate. Iar dilema din jurul naturii artei o rezolvã,

din nou în stilul lui, în favoarea preeminenþei talentului.

Publicistica ºi corespondenþa pot fi socotite un

manual, fãrã metodã, de teorie literarã. Scriitorul îºi

spune pãrerea (uneori solicitat, a se vedea ºi Câteva

pãreri anonime) în problema condiþiei scriitorului în

mediul politic, social ºi intelectual. Avea obiceiul sã

exemplifice o idee ºi nu sã o teoretizeze. În discuþiile

cu prietenii, lãmurea dilemele preferând sã iasã din

ambiguitãþi în detrimentul acestora. Revin la

corespondenþa cu Vlahuþã, importantã pentru aceastã

formulã. Prietenului îi

ceruse opinia despre

atitudinea pe care

scriitorii trebuie sã o

adopte într-o vreme

,,tulbure, acrã ºi lipsitã

de orice credinþã”.

Rãspunsul lui Caragiale: ,,rostul

literaþilor ar fi, cred eu, s-o

limpezeascã, s-o îndulceascã ºi sã-i

inspire un pic de credinþã”7.

Caragiale a fãcut din libertate un

drept protectiv al scrisului ºi a

reacþionat violent dacã aceasta i-a

fost încãlcatã. La sfârºitul sec. XIX,

considera el, literatura românã arãta

ca ,,o grãmãdire informã, confuzã,

haoticã” în care trebuie fãcutã o

selecþie aºezându-i-se rânduialã ºi

socotealã în lucrurile de seamã”.

Sã remarcãm ºi stãpânirea artei ºi

stilul corespondenþei.

Rafinamentul, adicã. Chiar de la

formulele de adresare, avem indicii

despre natura relaþiilor cu adresanþii.

Prietenilor li se adreseazã colocvial:

pentru Zarifopol se foloseºte de

ortografia germanã: Doktor, chiar

Herr Doktor; profesorului

Dragomirescu îi spune ca la

cafenea: „Dragã Mihalache”; lui

Petre Th. Missir, aºijderea: ,,Dragã

Petrache”; prietenia cu Gherea este tradusã prin

afectuosul ,,Dragã Costicã”, Delavrancea este ,,Frate

Barbule”. În schimb, pe Ghica, pentru cã îl cenzurase,

îl apostrofeazã sec: ,,Domnule”. Pentru Titu Maiorescu

are o formulã scorþoasã, elegantã: ,,Ilustre Domnule

Profesor”, pe care o înmoaie (piºicher) în final – nu

se putea sã fie altfel – cu un pic ipocritã autoironie:

,,Sã trãiascã Ilustrul nostru Profesor întru mulþi ani,

sãnãtos ºi vesel, aºa cum din tinereþe îl ºtie bãtrânul

ºcolar, I. L. Caragiale”.

1 I. L. Caragiale, Publicisticã ºi corespondenþã (II), Editura Grai

ºi Suflet – Cultura Naþionalã, p. 489.
2 Idem, Opere. Teatru. Prozã. Versuri (I), O scrisoare pierdutã,

p. 155
3 Ibidem, II, p. 490.
4 Ibidem, p. 287.
5 Ibidem, p. 492.
6 Ibidem, p. 335.
7 Ibidem, p. 287.

Scenã din filmul „Nãpasta” dupã I.L. Caragiale (1928)
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Luminita
Cornea

,

Astãzi, sunt cunoscute o mulþime de

studii ºi lucrãri academice despre opera

lui Mihai Eminescu, dar puþini ºtiu care

a fost prima tezã de doctorat despre

opera eminescianã. Autorul ei este

viitorul patriarh al României, Elie

Miron Cristea (pe atunci cu numele de

mirean: Elie Cristea, nãscut la Topliþa

Românã, în 20 iulie 1868 ºi mort la

Cannes, în 6 martie 1939), care

obþinuse o bursã de studii din partea

Mitropoliei Ardealului ºi timp de patru

ani (1891-1895) a urmat, ca student,

cursurile Facultãþii de Litere ºi

Filosofie a Universitãþii Regale din

Budapesta, specializându-se în filosofie

ºi filologie modernã. A studiat profund ºi a efectuat studii

minuþioase pentru lucrarea sa de doctorat cu un subiect inedit

pentru acea epocã: Eminescu, viaþa ºi opera. Studii asupra unor

creaþii mai noi în literatura românã. Teza de doctorat a fost

redactatã ºi susþinutã în limba maghiarã. În luna mai a anului

1895, în faþa unei comisii exigente, alcãtuitã din elita profesorilor

Universitãþii Regale din Budapesta ºi a colegilor de studenþie,

Elie Cristea a impresionat asistenþa prin conþinutul concis ºi

echilibrat al lucrãrii, prin eleganþa expunerii, prin argumentele

susþinute cu citate din opera poetului, afirmând pentru prima

data cã Eminescu este un poet de geniu al literaturii române.

Lucrarea constituie cel mai consistent studiu monografic

asupra lui Eminescu, efectuat în secolul al XIX-lea, la numai

ºase ani de la moartea Poetului, totodatã reprezintã prima abordare

amplã a operei eminesciene realizatã în limitele ediþiilor

disponibile la vremea aceea.

În trecerea anilor, s-a ºtiut puþin despre aceastã tezã de doctorat.

S-a scris ºi mai puþin, nefiind cunoscutã. Meritul de a o fi tradus-

o ºi a o fi recuperat pentru cititorii de limbã românã, revine

mitropolitului cãrturar al Ardealului, Antonie Plãmãdealã (1926-

2005), care a publicat-o în cadrul volumului Pagini dintr-o arhivã

ineditã, apãrut la Editura Minerva din Bucureºti, în 1984.

Elie Cristea îºi structureazã teza de doctorat în douã mari

capitole: primul este consacrat vieþii poetului, de la anii copilãriei

petrecuþi la Ipoteºti, la cei de studii ºi activitate literarã. Al doilea

capitol este dedicat operei eminesciene, constituind cea dintâi

abordare completã a acesteia, desigur la ceea ce se cunoºtea pânã

la acea vreme: cele ºase ediþii ale poeziilor publicate de Titu

Maiorescu.

Ataºamentul faþã de limba românã ºi de literatura înaintaºilor

este evident la Poetul nostru: „Eminescu nu face ca alþii care

scriu despre limba românã cã e cea mai frumoasã; el scrie poezii

frumoase...”, declarã Elie Cristea. Exemplificãm ºi noi prin câteva

versuri din Epigonii: „Când privesc zilele de-aur a scripturelor

române, / Mã cufund ca într-o mare de visãri dulci ºi senine”;

„Vãd poeþi ce-au scris o limbã, ca un fagure de miere”; „ªi din

lirã curgeau note ºi din ochi lacrimi amare / ªi astfel Bolintineanu

începu cântecul sãu”; „Iar Negruzzi ºterge colbul de pe cronice

bãtrâne”; „ª-acel rege-al poeziei, vecinic tânãr ºi ferice”.

Autorul tezei de doctorat evidenþiazã principalele surse de

inspiraþie ºi orizonturile tematice preferate. Astfel, Ipoteºtii

Prima tezã de doctorat despre
opera lui Eminescu (1895)

copilãriei l-au format pe poet ca pe un adânc observator al naturii:

„Contactul direct cu natura a avut o influenþã adâncã ºi

permanentã asupra lui ºi, de timpuriu, au dezvoltat în el adâncimea

cugetãrii ºi înãlþimea zborului minþii, amândouã atât de prezente

în minunatele poezii”, afirma viitorul patriarh în lucrarea sa de

doctorat. Mai mult, Elie Cristea evidenþiazã elocvent corelaþia

dintre peisajul românesc ºi poezia eminescianã: „nu existã poet

român la care natura cu fenomenele sale sã joace un rol atât de

important ca la Eminescu”. Evidenþiem douã strofe: „Cãci este

sara’n asfinþit / ªi noaptea o sã’nceapã; / Rãsare luna liniºtit / ªi

tremurând din apã // ªi împle cu-ale ei scântei / Cãrãrile din

crânguri. / Sub ºirul lung de mândri tei / ªedeau doi tineri

singuri.” (Luceafãrul)

O sursã importantã de inspiraþie pentru Eminescu a fost

folclorul, îndeosebi poezia popularã, afirmã ºi îºi motiveazã

afirmaþia Elie Cristea: „ªcoala la care s-a format Eminescu a fost

poezia popularã. Aceasta exprimã ceea ce simte, ºi atunci când

simte este întotdeauna simplã, sincerã, naturalã ºi plinã de

învãþãminte (...) A înþeles gândirea poporului ºi a intrat în ritmul

ei cu uºurinþã genialã (...) a ºtiut sã se confunde total cu modul

de gândire al neamului sãu ºi sã simtã împreunã cu el...”

Evidenþiind spiritul satiric excepþional, Elie Cristea afirmã:

„Nu a existat încã un scriitor român care sã mânuiascã atât de

abil arma satirei ca el”. Ne gândim, în primul rând, la Scrisorile

eminesciene, intitulate în ediþia Maiorescu Satire, dar ºi la

Epigonii, din care redãm o strofã: „ªi de-aceea spusa voastrã era

sântã ºi frumoasã, / Cãci de minþi era gânditã, cãci din inimi era

scoasã, / Inimi mari, tinere încã, deºi voi sunteþi bãtrâni. / S-a

Eminescu - cãrþi poºtale aniversare

Mãrci poºtale Eminescu ºtampilate

întors maºina lumii, cu voi viitorul trece; / Noi suntem iarãºi

trecutul, fãrã inimi, trist ºi rece; / Noi în noi n-avem nimica, totu-

i calp, totu-i strãin!”

Analizând patriotismul lui Eminescu din poeziile: La Bucovina,

Din strãinãtate, Ce-þi doresc eu þie, dulce Românie, La moartea

lui Aron Pumnul, Doina autorul tezei de doctorat face urmãtoarea

remarcã: „Numai cã poetul nu striga în gura mare cã îºi iubeºte

þara, fiindcã n-a fost autor de vorbe goale. În schimb, el s-a

strãduit din tot sufletul pentru progresul poporului sãu, pe care îl

iubea cu o dragoste nemãrginitã.”

Concluzionãm prin aceea cã Elie Cristea subliniazã aspectele

esenþiale ale operei eminesciene: ataºamentul faþã de limba românã,

patriotismul profund, spiritul satiric excepþional.

Un merit major al lui Elie Cristea, devenit, mai târziu, Elie

Miron Cristea, primul patriarh al României, este acela de a fi fost

primul care a încadrat, în mod corect, creaþia

eminescianã în contextul romantismului

european. Totodatã, Elie Cristea este cel care

a lansat cunoscuta sintagma despre Mihai

Eminescu, „luceafãrul poeziei romaneºti”,

preluatã ulterior de critica literarã ºi consacratã

de-a lungul timpului.

Îmi place sã închei cu o altã extraordinarã

recunoaºtere publicã a valorii Poetului Mihai

Eminescu. Vasile Alecsandri, poetul român

consacrat al secolului XIX, în poezia Unor

critici, recunoaºte, fãrã nicio urmã de invidie,

superioritatea tânãrului Eminescu: „E unul care

cântã mai dulce decât mine? / Cu-atât mai

bine þãrii, ºi lui cu-atât mai bine. / Apuce înainte

s-ajungã cât de sus. / La rãsãritu-i falnic se-

nchinã al meu apus.”

Ilustraþiile reprezintã exponate filatelice din

colecþia prof. dr. Luminiþa Cornea.
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Florentin
Popescu

Între topos ºi atopos
Valeriu Stancu, între obsesia oglinzii ºi puºca insomniacã a lui Rimbaud

Cine n-a auzit de Grigore Alexandrescu (1810-1885),

cunoscutul fabulist care a oferit cititorilor lui veritabile lecþii ºi

pilde de moralitate. ªi nu numai atât. El este ºi autorul unor

meditaþii, impresii ºi note de cãlãtorie care se mai citesc cu plãcere

ºi astãzi.

Creaþia acestui scriitor, apreciatã atât în vremea lui, cât ºi mai

târziu îl situeazã între marii noºtri literaþi, cu contribuþii remarcabile

la dezvoltarea literaturii ºi culturii naþionale.

Unul dintre cei mai exigenþi critici, G. Cãlinescu scrie despre

el: „Pentru întâia oarã un veritabil poet român pãtrundea cu

fantezie în spaþiul cosmic, îmbrãþiºa cu gândul toate regnurile,

punând întrebãri asupra cauzelor, având fiorul imensitãþii ºi

raþionalitãþii universului.”.

De la Ion Pillat ne-a parvenit o apreciere ºi mai accentuatã. „În

galeria poeþilor români – scria el –, Grigore Alexandrescu apare

cu o faþã de Ianus: opera lui ne aratã când masca dureroasã a

elegiacului, când masca ironicã ºi uºor zâmbitoare a satiricului...

Romantic sau clasic, elegiac sau satiric, Grigore Alexandrescu

dominã, hotãrât ºi de sus, nivelul poetic al epocii.”.

Nu trebuie sã fim neapãrat iniþiaþi în domeniul artelor plastice

pentru a ne da seama – privind figura clasicã, cea din manuale a

scriitorului – pentru a ne da seama cã chipul poetului se preta la

mai multe interpretãri grafice. Ceea ce s-a ºi întâmplat, nu mai

puþin de doisprezece graficieni din toatã lumea dându-ne

interpretãri originale ale imaginii scriitorului.

La Julio Ibarra (Argentina) el apare ºezând pe un fotoliu, cu

mâna dreaptã la tâmplã (sugerând gânditorul) ºi în cea stângã,

lãsatã pe fotoliu, þinând o carte (propria operã). Marcelo Pont

(tot din Argentina) l-a vãzut pe poet altfel: cu mâna dreaptã la

tâmplã, dar cu un singur ochi ºi cu o medalie strãlucitoare în

piept.

ªi cum pentru toþi graficienii mustaþa reprezintã un element

esenþial când deseneazã un portret, nici lui Erico Ayres (Brazilia)

nu avea cum sã-i scape asta. El îl vede pe poetul român ca pe un

ins cu faþã prelungã, dominatã de doi ochi mari larg deschiºi ºi

de o pereche de mustãþi subþiri („coadã de rândunicã”) mult

prelungite sub un nas foarte ascuþit. La polul opus se situeazã

Lar DeSouza (Canada), unde elementele ce atrag imediat atenþia

sunt buclele stufoase, rãsfrânte de o parte ºi de alta a capului, dar

mai ales mustãþile, aºijderea stufoase, întregul chip dând impresia

cã reproduce figura unui muncitor obosit, proaspãt ieºit de la o

muncã grea.

Într-o notã uºor ironicã ºi veselã Flemming Aabech

(Danemarca) ne propune un chip subþiratic, cu ochii larg deschiºi

ºi cu sprâncene ridicate, în vreme ce terminaþia mâinii drepte,

dusã la tâmplã, se continuã cu un snop de fire subþiri ce urcã

peste creºtet ºi apoi coboarã pe partea cealaltã a capului, acoperind

în întregime urechile.

Dacã n-ai avea în minte figura din fotografia consacratã de

multã vreme de dicþionare, istorii literare ºi manuale ºcolare, n-ai

putea nicidecum sã-l identifici pe Grigore Alexandrescu în

portretul pe care i l-a fãcut András Halter din Ungaria, portret pe

care, la o adicã l-ai putea crede al unei femei dacã n-ar avea sub

nas o „pãrere” de mustaþã, abia vizibilã deasupra unei bãrbi

rotunde, prelungitã mult în jos. Din fotografia arhicunoscutã,

Nataša Rašoviæ (Croaþia) a preluat expresia ochilor ºi a

sprâncenelor ºi mustaþa uºor înclinatã spre dreapta, celelalte

elemente fiind mai degrabã imaginate decât reale.

Oricum am privi ºi am evalua desenele, un fapt este cert:

majoritatea graficienilor au cãutat sã punã în luminã, înainte de

toate, inteligenþa ºi complexitatea personajului.

Florentin POPESCU

Am citit despre...

Scriitori români, vãzuþi de mari graficieni ai lumii (XXVI)

Dintre multele lucruri care s-au

întâmplat ºi se întâmplã prin lumea literarã

în care mã miºc de mai bine de ºaizeci de

ani e unul pe care mi-e greu sã-l accept:

anume cã atunci când un confrate reuºeºte

într-un fel sau altul sã se afirme dincolo

de hotarele þãrii, colegii lui din þarã ori se

fac cã nu observã ori (ºi mai rãu!) sunt încercaþi de invidie ºi de

aceea respectivul succes literar nu este comentat (sau este comentat

prea puþin) aici acasã.

Cã am avut dintotdeauna ºi avem ºi azi scriitori valoroºi ºi

originali, ale cãror creaþii pot sta cu cinste alãturi de cele ale

multor celebritãþi ale literaturii universale ºtie toatã lumea. Însã

aceeaºi lume mai ºtie cã, nefiind limba românã un idiom de

circulaþie, prea puþine din valorile noastre au avut/au, cum s-ar

zice, „ieºire la mare”.

A nu se înþelege de aci cã acest dezavantaj ne-ar vãduvi cu

totul de prestigiul cultural pe care-l meritãm. Doar cã el nu e pe

mãsura patrimoniului din domeniu.

Neavând niciun fel de partizanat (ºi cu atât mai puþin oarecari

sentimente de invidie) eu unul mã bucur de fiecare datã când aud

cã poeme ºi chiar cãrþi întregi ale barzilor români apar în alte zãri

ale lumii, spre a face poezia româneascã accesibilã ºi, fireºte,

apreciatã în lume.

Bucuria e ºi mai mare atunci când premii ºi distincþii

internaþionale vin sã confirme talentul conaþionalilor noºtri.

O astfel de bucurie am încercat recent la primirea volumului

cu titlu incitant ºi provocator (Puºca insomniacã a lui Rimbaud,

Editura PHI, Luxemburg, 2025), aparþinând poetului ieºean

Valeriu Stancu. Versiunea în limba româneascã a cãrþii aparþine

Marianei Stancu (Editura Cronedit, Iaºi, 2025) ºi este bine

blindatã cu tot ce trebuie: date biobibliografice, referinþe critice

ºi o interesantã prefaþã intitulatã „Impresii ºi divagaþii dupã citirea

volumului L’insomniaque fusil de Rimbaud de Valeriu Stancu”

(autor Jean Portante).

Cartea, distinsã cu Premiul Mallarmé, ne prilejuieºte nouã,

cititorilor nu numai reîntâlnirea cu poezia unui scriitor citit ºi iubit

de multã lume, ci ºi o scurtã retrospectivã a vieþii ºi a creaþiei lui

Valeriu Stancu, autor a nu mai puþin de douãzeci ºi ºapte de volume

de versuri, a altor cãrþi (de poezie, criticã literarã, eseuri ºi interviuri),

care au vãzut lumina tiparului atât în þara natalã cât ºi pe alte

meleaguri europene sau chiar mai departe (fie semnate de unul

singur, fie în antologii): Franþa, Belgia, Germania, Macedonia,

Liban, Mexic, Nicaragua, Peru, Ucraina, Italia, Nepal, SUA.

O simplã enumerare a titlurilor acestora ar ocupa prea mult din

spaþiul rezervat rubricii de faþã, aºa încât lãsãm cititorului plãcerea

ca odatã cu lectura versurilor din volumul amintit sã parcurgã în

detaliu fiºa personalã a lui Valeriu Stancu, unde va afla atât

informaþii literare propriu-zise cât ºi numeroasele premii,

distincþii, trofee cu care a fost onoratã creaþia acestuia de-a lungul

anilor.

Nu ºtiu (poate spre ruºinea mea!) cine este Jean Portante, ce

cotã literarã are în þara lui, cât este de respectat ca o autoritate a

criticii ºi istoriei literare, dar despre textul sãu pus la începutul

Puºtii insomniace..., adjuvant mai mult

decât necesar la lectura poemelor lui

Valeriu Stancu, a spune cã este

revelatoare ar fi, desigur, mult prea puþin.

Este un veritabil poem care deschide larg

fereastra cãtre celelalte poeme, cele din

interiorul cãrþii.

Iatã câteva exemple: „Cusute unele de

altele, cuvintele lui Valeriu Stancu, mai

degrabã tãcute decât rostite, deseneazã

un giulgiu sub care sunt îngropate toate

certitudinile. În el se strecoarã câteva

amintiri ºi multã singurãtate. În

consecinþã, peisajele ºi inimile sunt pustii.

Pãmântul, cerul, trecutul, viitorul. Chiar

ºi lumina nu este decât pustiu. ªi tãcerea.

ªi iubirea. ªi Dumnezeu. ªi eternitatea.”;

„Indiferent de unghiul din care privim

poemele lui Valeriu Stancu, absenþa este

întotdeauna predominantã, zdrobind

zilele ºi otrãvind speranþa.”; „Este teribil de frig în poemele lui

Valeriu Stancu. Rare sunt razele de luminã. Aproape totul este

pierdut dinainte în capcana iluziei.”; „În fiecare poem Rimbaud

îºi lasã amprenta, însoþit de Dostoievski, Nerval, Galileo, Pascal,

Ovidiu, aceºti insomniaci care pun întrebãri ce se pot rezuma

astfel: «Unde este abisul,/ unde este seninãtatea/ otrãvii,/ unde

este absenþa,/ unde este cerul orfan,/ unde este/ veºnicia clipei/

oglinzii?// Unde eºti tu, blinda mea Moarte?»”.

ªi în fine: „Câte cartuºe a pus insomnia în puºca lui Valeriu

Stancu? Unul dintre ele, în timp ce «ceasul zorilor sunã în zidurile

amintirilor noastre», vorbeºte despre iubire ºi numãrã picãturile

sale. Asta face sã curgã, de preferinþã noaptea, desfãtarea în

oglinzi. Asta încãlzeºte visele, leagãnã iluziile, reaprinde efemer

umbrele ºi face sã uitãm pentru o clipã „sãlbãticia finitudinilor

noastre”. Asta reinventeazã ºi amintirile, „întoarcerea la sufletul

anilor trecuþi”, chemarea unui „exil himeric” cu cuvintele sale

„surghiunite în nedesluºirea unei tristeþi/ ce va sã vinã...”

Motivul oglinzii, pe de o parte, cel al Singurãtãþii, pe de alta

prezintã cele douã dominante ale volumului de acum. Celei dintâi

(e drept, exploatatã în felurite chipuri de alþi scriitori de aiurea)
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poetul îi consacrã un întreg ciclu (Faþa ascunsã a oglinzii), poate

cea mai bine închegatã parte a cãrþii, în vreme ce a doua, în ciclul

Veºnicie efemerã adunã la un loc, aidoma unui magnet care

strânge în juru-i piliturile de fier, versuri idei, gânduri ºi metafore

de ordin mai general, nu însã lipsite de o anume „tainã”, de un

„mister” al existenþei pe marginea cãrora autorul gloseazã cu

meºteºug.

Pe lângã rostul ei tradiþional ºi pânã la urmã

prozaic, Oglinda lui Valeriu Stancu primeºte

conotaþii surprinzãtoare. Astfel, într-un loc

privindu-se în apã, primul om a declanºat

schimbarea lumii, în altul poetul vede cum

„Oglinzile,/ oarbe, când se prãbuºesc/ când se

fãrâmiþeazã/ când se sparg/ când cad în ele însele/

fac sã þâºneascã/ razele/ fac sã strãluceascã/

abisurile”, pentru ca într-un al treilea loc sã se

întrevadã un nedesluºit mister între oglindã ºi

privitor, poetul întrebându-se: „Ce formã va avea/

sensul jocului/ al tãcerii,/ al trecerii/ ºi ce oglindã/

va ºti/ sã se scuture/ de reflexele lor/ sã se lepede

de propriile reflexe?”. Sau mai departe: „Când

oglinda/ încioburatã/ va începe sã ardã/ ca sã-ºi

rãscumpere/ pãcatul/ de a vedea,/ de a cuprinde/

ºi de a tãinui,/ ce se va întâmpla/ cu infinitatea/

imaginilor/ ascunse în pântecele ei?”.

Obsesia motivului îl afecteazã nemijlocit, în

chip cât se poate de direct ºi pe cel care a vãzut-

o/o vede în varii ipostaze. „Oglinda în faþa cãreia/ îngenunchez –

zice Valeriu Stancu –/ oglinda/ la care, necredincios, mã-nchin/

adânc de rubin/ al orbirii –/ sângereazã în toate firele/ de nisip / ºi

de rame/ din deºertul pãtimirii.”.

Cât priveºte al doilea ciclu (Veºnicie efemerã), aºijderea

conceput într-o manierã originalã ºi în care am gãsit multe versuri

frumoase, simple în formã, adânc trimiþãtoare la simboluri ºi

interpretãri multiple, la o repede trecere în revistã am reþinut,

între altele, cele douã strofe finale din autoportret cu umbra

morþii: „Doamne,/ Sunt contemporan/ Cu propria iubire,/ Cu

propria credinþã,/ Cu propria icoanã,/ Cu propriile pãcate...// Dar

de ce, Doamne,/ Nu-mi este îngãduit/ Sã fiu contemporan/ Cu

însingurarea/ Veºniciei Tale?”.

Citind noua carte a lui Valeriu Matei, gândul te duce numaidecât

ºi la spusele unuia din mulþii lui comentatori, acelea ale belgianului

Pierre-Yves Soucy: „Textele lui Valeriu Stancu sunt de o realã

profunzime, o gândire care se întrupeazã în cuvânt fãrã a se

sustrage vreodatã cerinþelor realitãþii... De fiecare datã se

instaureazã un dialog care nu lasã nimic la voia întâmplãrii ºi

care atinge dimensiunile esenþiale ale vieþii.” Perfect adevãrat.

Grigore Alexandrescu vãzut de
Andras Halter

(Bulgaria)

Grigore Alexandrescu vãzut de
Flemming Asbech

(Danemarca)
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Violeta Savu

VIOLETA SAVU (n. 21 februarie 1973, Bacãu) este poetã, dramaturg, publicist. Licenþiatã în matematicã. Membrã a Uniunii Scriitorilor din România.
Face parte din colectivul de redacþie al Revistei Ateneu, unde desfãºoarã o intensã activitate publicisticã. A publicat cinci volume de poezie: Refugii în liric
(Edit. Pallas, 2004); Atocmiri (Edit. Studion, 2006); Din depãrtare el mã vedea frumoasã (Edit. Tracus Arte, 2011); Franjuri (ibid., 2016), O bucatã de
zi în mijlocul nopþii (ibid., 2025) ºi un volum de teatru, Ierburi otrãvite (Edit. Limes, 2020). Poezii din creaþia Violetei Savu au fost traduse în limbile
englezã, danezã, italianã, maghiarã ºi spaniolã ºi au apãrut în publicaþii internaþionale. Este inclusã cu poezie în antologiile internaþionale Rumaensk poesi.
En antologi af Flavia Teoc oversat af Robin Wildt Hansen (Edit. Synapsis, Danemarca, 2022) ºi în Primãvara Poeziei – A költészet Tavasza (Edit. Caiete
Silvane, 2020). În România, a apãrut în mai multe antologii, menþionãm includerea cu o prozã scurtã în volumul 30 (Edit. Paralela 45, 2024) ºi grupajul
de poezii în volumul Primãvara poetelor (Edit. Amurg sentimental, 2025). În 2018, a prefaþat albumul Deliver-me, al artistelor Mia Nazarie ºi Maja
Engler, apãrut în Spania ºi Franþa. Potenþialul creator al Violetei Savu se manifestã preponderent în poezie, o poezie având un dramatism rafinat, infuzat
subtil în textura liricã purtând o indubitabilã amprentã distinctã, specificã autorilor autentici, cu sau fãrã voia lor. (Victoria Milescu)
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Singurãtate

mama în amurg numãrã petale de floarea soarelui.
ºtiþi câtã rezistenþã stã în tulpina acestei flori?

poate de aceea îºi miºcã încet-încet capul cãtre
raza de soare.

cum poate un trup în cea mai intensã încordare
sã-ºi prelungeascã faþa cu luminã?

ºtiþi cât de singurã e mama ºi neînþeleasã?

eu mã privesc în chipul albit numãrând
petale de floarea soarelui. numãr stelele
nopþii împrãºtiate în liniile palmei.

mama þine o carte în mâini ºi citeºte pagini
despre sfinþi. mama e tristã iar eu sunt
în ultima fazã de tinereþe.

Aici, aievea

Catifelãri din memoria pielii înfaºã riduri.
Nu am nevoie de bisturiu sã mã simt tânãrã,
din nou frumoasã. Mã uit la o fotografie:
eu, sora mea, mama în mijloc.

Acolo, ea e mai tânãrã decât sunt eu acum.
Aici, aievea, sora mea îºi conservã frumuseþea,
continuând ce ºi-a asumat timpuriu:
sã elimine discordanþele dintre mine ºi mama.

Pretexte anulate

Simt aerul tare cum se împleteºte cu întunericul
prelung al iernii, în timp ce pretextele de-a te cãuta
au dispãrut. Ne-a mai rãmas sã vorbim
despre neînserarea luminii ºi descãtuºarea blândeþii.

În timp ce analizez toate variantele, realizând
cât de imposibilã a devenit finalitatea dialogului,
liniºtea se loveºte brutal de neliniºte.

Strecurãtoarea mare

Am douã strecurãtori, dar eu o folosesc mai des
pe cea mai simplã, fãrã picioruºe de susþinere.

Calota ei, bãtãtoritã cu zãpadã, seamãnã cu un iglu.

Strecurãtoarea mea, boltã prin care nu transpare lumina,
dacã mi-aº turna rãnile în ea, ce ar pãstra?
Cât praf s-ar duce în gura de scurgere?
Cât din sângele meu ar desena pe pereþii ei
figuri biblice, preschimbând-o în cupolã de bisericã?

Atunci când folosesc strecurãtoarea,
în mine se înfige gândul zãdãrniciei.

Uite frunzele astea de pãtrunjel, tulpinile de mãrar,
proaspete ºi aromate, le-am pus în strecurãtoare,
le-am primenit cu apã vie de la izvor, la sfârºit,
le-am zdrobit pe altarul de lemn...

Lumina de la cealaltã fereastrã I

Pot sã-i împart intensitatea pe etape.
Cel mai sfidãtor moment este dupã
miezul nopþii. Regalã fereastra,
îmbrãcatã în staniol auriu. Dreptunghiul
pâlpâitor se micºoreazã. Dimineaþa,
sub segmentul de neon pluteºte
o ceaþã alburie. Într-un colþ se distinge
ca un arici mic ºi bolnav, un ghiveci,
din el, florile galbene s-au scuturat.

Soarele în vârful degetelor, firida
de luminã artificialã încolãcitã
într-o patã macula lutea.

Bate ora când muncitorii vin de la lucru.
Irizãrile depãºesc canaturile
ferestrei. Doi brazi de pe alee au

corolele de un verde înfiorãtor.
La etajul al treilea, cineva aprinde
lumina la bucãtãrie. În rama ferestrei
vãd un cuplu. Ea preparã o omletã.
El o cuprinde din spate. O strânge
într-un cocon de flãcãri albastre.

La al doilea etaj,
bogatã în broderii cu fir argintiu,
perdeaua înveleºte limpezimea.

Lumina de la cealaltã fereastrã II

Dupã amiazã de iarnã. Fãrã zãpadã.
Privesc pe fereastrã. Este ceva
de turbã în cartierul de la marginea
oraºului. Nimic nu strãluceºte.
Lumina de la al treilea etaj azi
nu mã atrage. O ceaþã gãlbuie
aburindã. Lumina prãfuitã a unor
întârzieri angoasante.

Mai vii sunt umbrele
tot mai dese de la nivelul inferior.
În ele desluºesc forma unui turban.
Uneori, în luciul mat al sticlei,
o patã neagrã îºi mãreºte conturul.

Este umbra miºcãtoare a aceleiaºi
femei în vârstã, îmbrãcatã în chador.
Aºa par ºi eu în noapte, privitã
de la suficientã distanþã, de la altã
fereastrã.

La malul mãrii

Din larg, un val uriaº venea cu furie, dar s-a liniºtit
înainte de-a ajunge la mal.

Un bãiat fãcea tumbe pe sub valuri ºi se întâmpla sã-i vãd
picioarele, de la genunchi în jos, ieºind din apã,
cu degetele întinse spre cer.
Iniþial nu remarcasem cã mama lui era cu el.
Pãstra o anumitã distanþã. Mi s-a pãrut imprudentã
opþiunea ei de-a da întâietate libertãþii jocului. Încurajatã
probabil de lipsa unui steag de avertizare. Vântul puternic
rãnea faþa mãrii. Câþiva priveam de pe mal, contrariaþi de
entuziasmul celor ce se scãldau. Era amiazã, în plin sezon
estival. Dar vremea era duºmãnoasã, rece. Plaja, plinã de
ºezlonguri neocupate. Toate umbrelele uriaºe de soare
sunt închise ºi par cocostârci toropiþi de somn.

Douã doamne în vârstã au închiriat douã ºezlonguri.
Peste treninguri ºi-au pus pãturi groase.
Priveau detaºate spectacolul dat pe malul mãrii:
Un domn ºi o doamnã se plimbau, se þineau de mânã.
Cu mâna liberã, bãrbatul arunca o mingiuþã spre labradorul
care-i însoþea.
Douã adolescente alergau.
Trei meduze au eºuat.
Amãgit de strãlucirea în bãtaia soarelui,
un pescãruº a înghiþit rãmãºiþa unui pahar din plastic.
– Uite-aºa mor...
Nu am fost sigurã la cine se referea salvamarul:
la pescãruºi sau la înotãtorii din apã.

Alþi curajoºi au intrat în apã: o familie de tineri, cu
douã fetiþe gemene, ce nu aveau mai mult de cinci ani.
Una cucerea, val cu val, prietenia pe viaþã cu marea.
Mama o þinea în braþe pe cealaltã fiicã, aflatã
la primul contact cu marea. Mi-am dat seama dupã
felul cum a þipat: întâi, uºor speriatã; apoi, captivatã.
Fetiþa-sirenã se-ndepãrtase considerabil de restul familiei.

Una dintre cele douã doamne în vârstã a spus:
– Ce-o fi cu pãrinþii aceºtia ultramoderni? Permit copiilor
sã-ºi asume riscuri de la o vârstã fragedã. Când copiii
nu au conceptul de risc... Ei nu sunt conºtienþi cã dupã
geamandurã, sau dupã orice altã graniþã, pot ajunge
cernuþi de umbre.

Epilog:
Ziua aceea în care marea pãrea ameninþãtoare s-a încheiat
fãrã incidente. Din cauza vântului puternic, elicopterul
nu a mai survolat deasupra mãrii, în cãutarea celor ºase
turiºti dispãruþi cu trei zile înainte, când vremea
a fost minunatã.

Dacã am înlãtura pasivitatea

Spre declanºare, haosului îi este de-ajuns indecizia.
Ezitarea matinalã când tragem draperiile dupã o noapte albã.
Privesc iar pe fereastrã: tot ce-a rãmas neatins de zgurã
sunt zbenguielile de copii, culoarea albastrã a cerului
ºi înaripatele. Înãlþimile sunt cele mai uºoare probe
de sinceritate. Dacã am înlãtura pasivitatea,
dimineþile nu ne-ar mai fi drapate.

Umbra e mai tânãrã decât fiinþa

Gong în sala de marmurã.
Privesc decorul. Coeziunea recentã
dintre urgenþã ºi încetinire genereazã
minimalismul. Asociind simplitãþii efuziunea.
Într-un sfeºnic, lumânarea de cearã curatã,
consumându-se, îºi plânge rãsfrânta luminã.
Flacãra nu se clatinã ºi mult neînþeles
aduc ºi degetele fine ale pianistei.

Muzica înalþã adieri spre sculptura
dominând peretele dinspre apus.
Cele trei puncte înstelate pe lemn
concentreazã religiozitatea artei.

La picioarele troiþei stau cinci actori.
În inima lor se amestecã
bucuria ºi tristeþea,
tinereþea ºi bãtrâneþea,
dragostea ºi ura.
În simplificare, umbrele conþin paradoxuri:
par mai tinere decât originalele din tridimensional
ºi împãcate cu nefiinþa.

Îmi ridic privirea ºi vãd
lucarnele acoperite cu mãtase neagrã.

Inspir întunericul. Mã tem
cã sunt înconjuratã de sfincºi,
culcuºiþi în mãºti mortuare.

Mã-ntorc spre singura sursã de luminã:
smerita lumânare se va stinge curând.

De pe partea mea,
nu se aude mãcar un oftat.
ªtiu cã nu sunt singurul spectator,
dar m-aº simþi mai bine
dacã s-ar apleca la urechea mea cineva
ºi mi-ar ºopti: – Am vãzut
arãtare de îngeri!

O nucã

Am împãrþit cu Nora o nucã.
Semãna la gust cu tortul
de ciocolatã, însiropat cu
mirodenii, din Ajunul Naºterii.

ªi mirosul de mamã era
în sferica drupã. Dupã
ce-am decojit miejii am
privit în coaja lemnoasã.
Poate se strãvedea o icoanã.

– De unde ai nuca asta?

– Am gãsit-o
azi
la mama
lângã cruce.
Nu e niciun
nuc
în tot
cimitirul.

Pietre inofensive

Pietrele ascuþite nu scârþâie sub tãlpi,
cele rotunde ºi poroase îþi iritã auzul,
cele silenþioase, pietrele acelea mici ºi ascuþite
te rãnesc pânã la sânge. Te opreºti,
plânsul tãu curmã liniºtea.

Dacã ai ales acelaºi drum cu al samariteanului milostiv,
curând, un bandaj îþi va înveli neatenþia paºilor.
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Nicolae
Scurtu

(continuare în pag. 11)

O nouã ºtire privitoare la

Virgil Cioflec

Biografia prozatorului, cronicarului artistic ºi
publicistului Virgil Cioflec (n. 8 septembrie 1874,
Gherãºeni, jud. Buzãu – m. 10 martie 1948, Bucureºti)
deºi a fost cercetatã cu un anume interes de câþiva istorici
literari ºi de artã, continuã sã surprindã ºi sã intereseze.

Mai întâi, e necesar sã precizez cã nu existã nici un fel
de rudenie cu romancierul Romulus Cioflec, deºi s-au
fãcut unele afirmaþii în acest sens.

Apoi, legãturile sale cu þinutul Giurgiului s-au stabilit
încã din perioada când ºi-a construit un conac în satul
Mârºa, situat nu departe de Bolintin ºi unde ºi-a mutat o
bunã parte din preþioasa sa colecþie de tablouri.

Aici, la Mârºa, îºi invita pe bunii sãi prieteni, printre
care amintim pe Octavian Goga, Emanoil Bucuþa, Adrian
Maniu, Alexandru Busuioceanu, George Oprescu, G. T.
Kirileanu, Mihail Sadoveanu ºi alþii.

O ºtire, cã la Mârºa ar fi fost invitat ºi poetul,
dramaturgul ºi publicistul George Ranetti (1875-1928),
care se afla într-o excelentã relaþie de prietenie cu Virgil
Cioflec, am identificat-o în urmãtoarea cartolinã:

*
[Braºov, 1 august 1911]
Dragã Cioflec,

Am primit banii, dar nu-þi primesc mulþumirile. Atâtea
salamalecuri1 pentru ... nimic?

În ce priveºte amabila invitaþie a doamnei ºi a ta, mã
voi folosi cu plãcere ºi cât mai curând.

Cordiale salutãri amândurora,
George Ranetti

[Domnului Virgil Cioflec – Poiana Þapului, Bulevardul
Independenþei, numãrul 5, Roumanie – George Ranetti
– Braºov, Hotel Corona. Carte poºtalã ilustratã – Vederi
din Braºov].

Notã: originalele acestei cartoline se aflã la Biblioteca
Academiei Române, Cota S 10/CXCII.

O mãrturie privitoare la Nichifor Crainic

Identificarea, de curând, a unei epistole trimisã de
Ioana-Furtuna Crainic2 pãrintelui sãu, Nichifor Crainic,
încarcerat, din motive necunoscute nici pânã astãzi, în
Penitenciarul din Aiud, demonstreazã, în timp, cât de
absurdã ºi brutalã era administraþia comunistã, care ºi-a
propus ºi a reuºit sã anihileze, prin metodele specifice,
orice gând de libertate.

Epistola Ioanei-Furtuna Crainic conþine, o enumerare

de lucruri necesare unui deþinut politic care nu ºtie ºi nu
înþelege de ce a ajuns într-o astfel de situaþie.

Nichifor Crainic, ca poet, prozator, filosof, teolog,
dascãl excelent, traducãtor ºi memorialist, a fost o voce
distinctã, care s-a impus în lumea literarã, academicã ºi
politicã.

Revista Gândirea ºi celelalte ziare ºi publicaþii pe care
le-a condus, aproape jumãtate de secol, au marcat, cum
bine se ºtie, viaþa literarã, culturalã ºi politicã a României
postbelice.

În epistola pe care o transcriu aici, necunoscutã pânã
acum, se observã grija filialã faþã de personalitatea
inconfundabilã a spiritualitãþii româneºti.

În simplitatea ºi nuditatea ei, aceastã epistolã reflectã
adânca simþire ºi preocupare a fiicei faþã de tatãl ei.

Informaþia privitoare la doctorul Vasile Voiculescu
dovedeºte cã fiica ºi ginerele lui Nichifor Crainic se
interesau constant de starea sãnãtãþii deþinutului politic
de la Aiud.

Epistola aceasta a fost retrimisã familiei întrucât regimul
penitenciar, aºa cum se menþioneazã pe plic, accepta
comunicarea numai prin intermediul c[ãrþii] p[oºtale].

*

[Bucureºti], 18 octombrie 1948
Tucule drag,

Bine mãi, sã viu eu la tine dupã atâta vreme de dor ºi tu
sã-mi faci figura lui Bibicu: „sã lase tot ºi sã se ducã!”

Acuma noroc cã mi-a mai trecut necazul, dar sã te mai
prind eu!

Þi-am adus: 1 kg. unt (2 pachete), 1/2 kg. miere solidã,
1 pachet pâine rãzboi, 200 gr. miez de nucã, 200 gr. zahãr
tos, paltonul, 1 pulover alb fãrã mâneci, 1 cearceaf
plapumã roz, 1 rulou hârtie, 2 buc[ãþi] sãpun rufe, 1
buc[atã] sãpun Cheia, 1 pastã Biomil, 1 papiotã aþã gris,
1 mosor aþã albã, 30 þigãri Mãrãºeºti, 2 flacoane
Lysartheol, 12 supozitoare calmante, 20 tablete urotropin,
o pungã de ceai Folia Uva Ursi. Medicamentele le-am lãsat
la poartã.

Te rog sã confirmi primirea. Paltonul ºtiu cã l-ai primit.
Am cãpãtat în schimb pardesiul ºi vestea cã eºti sãnãtos.
Este oare adevãrat?

Te rog scrie cum te simþi. Am întrebat pe dr. Voiculescu
ºi pe alþii ce þi s-ar putea face. A fost greu însã sã spue
cineva ceva precis, din moment ce tu n-ai dat amãnunte
asupra simptomelor: dacã e calcul, ai dureri înspre vezicã,
dacã e nefritã se umflã picioarele ºi aºa mai departe.

Dacã e adevãrat cã þi-a trecut, mulþumesc lui Dumnezeu
ºi îl rog sã te fereascã pe viitor de chinurile astea.

Noi suntem sãnãtoºi, slavã Domnului, ºi muncim cât
putem. N-am înþeles despre ce necaz personal al meu mi-
ai scris. Cred cã a fost o neînþelegere sau un zvon la
mijloc. Deºi nu ºtiu despre ce era vorba, mi-e ciudã cã te-
a nãcãjit cineva cu o veste proastã.

Plapuma nu mi-a fost primitã. Îþi voi aduce data viitoare
o pãturã groasã, sã-mi dai tu în schimb una de la tine.

Îþi lucrez un pulover gros ºi lung sã-þi încãlzeascã
ºalele. Ai bocanci la tine? Sau sã þi-i aduc pe cei de
acasã? Nu mi-ai scris cum stai cu ciorapii de lânã ºi cu
mãnuºile.

Îþi voi mai scrie dupã 22 în cazul când nu vii tu.
Te sãrutãm cu mare dragoste,
Ai tãi3

[Domnului profesor Ion Nichifor Crainic, C.R. – K
9022, Penitenciarul Aiud, judeþul Alba; Nini Cojan, strada
Vasile Conta, nr. 5, Bucureºti].

Notã: originalele acestei epistole, necunoscute, se aflã
în biblioteca profesorului Nicolae Scurtu din Bucureºti.

Dimitrie Karnabatt ºi

contemporanii sãi

Redescoperirea poetului, prozatorului, publicistului
ºi memorialistului Dimitrie Karnabatt produce surprize
din cele mai emoþionante ºi interesante pentru istoria
literarã contemporanã.

Descoperit ºi impus, cu voluptate, de poetul Alexandru
Macedonski, care l-a ºi publicat în revistele sale ºi care a
citit în cenaclul revistei Literatorul, Dimitrie Karnabatt
a participat intens la viaþa literarã ºi culturalã a epocii
sale.

S-a remarcat ca un prodigios publicist fiind prezent în
presa cotidianã, în reviste literare ºi în almanahuri cu
articole de atitudine, cronici literare, cronici culturale,
cronici artistice, note ºi interviuri de o realã valoare
documentarã ºi istoricã, cum este cel luat lui Pamfil
ªeicaru4, personalitate complexã a gazetãriei româneºti
ºi a vieþii sociale ºi politice naþionale.

Lectura acestui interviu, care este, de fapt, o incisivã ºi
tulburãtoare confesiune despre sine ºi alþi confraþi,
demonstreazã, la o sutã de ani de la apariþie, luciditatea,
obiectivitatea ºi, mai ales, cunoaºterea oamenilor ºi a
mecanismelor sociale.

Exemplele ºi modelele la care recurge Pamfil ªeicaru
dovedesc fãrã putinþã de tãgadã, cã acest spadasin al
presei îºi cumpãnea temeinic gândurile în ceea ce spunea
cu atâta dezinvolturã ºi claritate.

Mãrturiile lui Dimitrie Karnabatt despre lecturile,
cultura ºi informaþiile lui Pamfil ªeicaru sunt evocate cu
discreþie ºi eleganþã.

În ceea ce priveºte organizarea bibliotecilor ºcolare, a
lecturilor, a promovãrii literaturii naþionale prin traduceri
în limbi strãine, a relaþiilor dintre stat ºi scriitor, precum
ºi a nuanþãrilor privitoare la literaturã ºi gazetãrie, Pamfil
ªeicaru a fost un vizionar aºa cum fusese Mihai Eminescu
ºi Nicolae Iorga.

Interviul acesta se constituie într-un excelent

Plicul scrisorii cãtre Nichifor Crainic

Scrisoare cãtre Nichifor Crainic
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document de istorie literarã, în care Pamfil ªeicaru îºi
expune, fãrã echivocuri ºi ezitãri opiniile privitoare la
cultura românã ºi problemele ei.

*

De vorbã cu d[omnul] Pamfil ªeicaru

Pamfletul. – Statul sã înlesneascã crearea de scriitori.
– Modalitatea. – Problema traducerilor din literatura
româneascã în limbi strãine. Propaganda prin literaturã.
– Gazetãria ºi Literatura.

D[omnul] Pamfil ªeicaru ºi-a cucerit în scurt timp un
loc de frunte în presa româneascã cu acelaºi avânt eroic,
cu aceeaºi bravurã cu care a cucerit pe câmpul rãzboiului
cea mai înaltã distincþie militarã: Ordinul cavalerilor
„Mihai Viteazul”. Talentul lui combativ pânã la
impetuozitate pururea gata de luptã, prompt în atac, ºi
tot atât de prompt în ripostã, este compus în aceeaºi
mãsurã de celebritate ºi nervi din gândire ºi inimã.

Polemistul acesta violent, exploziv mai mult în
mitralieri decât în rachete, pasionat de carnagii, este
susþinut în asaltul luptei, nu numai de vibratoare
convingere, de un lirism de suflet, ci de implacabila logicã
a unei gândiri fortificatã cu cea mai sãnãtoasã ºi nutritivã
culturã.

Combativul acesta, care nu cunoaºte nici armistiþiul,
nici odihna, este un vicios al cãrþii – pururea în rãscolirea
librãriilor ºi anticarilor, el a agonisit în cap ºi în biroul
lui de lucru o compactã bibliotecã, în care spiritul
eclectic ce a prezidat în alegerea cãrþilor, este strãbãtut
de linia definitivã a convingerii personale: Louis Veuillot,
Barbey d’Aurevilly Charles Mauras, Léon Bloy, Leon
Daudet, Georges Vallois, sunt zeii ocrotitori care
privegheazã biblioteca din biroul ºi din interiorul
sufletului lui Pamfil ªeicaru.

E un violent al gândirii, al convingerii ºi al stilului –
dar ceea ce explicã violenþa acestui om, cu înfãþiºarea
feroce, dar cu fondul senzitiv, bun, naiv ºi generos de
copil este perfecta bunacredinþã, profunda sinceritate.
Cuiva, care îi imputa aceastã violenþã, Pamfil ªeicaru,
ca cea mai cinstitã explicare a sufletului ºi atitudinilor
lui, îi rãspundea cu, urmãtoarea elocventã mãrturisire a
lui Barbey d’Aurevilly:

„Je suis de ceux qui «pardonent» à la verve, cette
impétuosité de l’esprit, bien des entrainements. Je suis
de ceux qui «croieut» que la passion qui embrase Ies
mots Ies purifié, comme le feu allumé purifiait Ies leviers
du prophète.”

STATUL TREBUIE SÃ

OCROTEASCÃ ACTIVITATEA

LITERARÃ

– Statul trebuie sã ocroteascã activitatea literarã?
– e întrebarea cu care începem interviul... în biroul
plin de cãrþi al lui Pamfil ªeicaru.

– Evident cã da, – rãspunde energic d[omnul] Pamfil
ªeicaru. În definitiv, gloria unei naþii nu este în funcþie
de bilanþurile favorabile ale bãncilor, nici de balanþa
comercialã, nici de numãrul coºurilor de fabrici. Toate
acestea nu sunt decât elemente fizice de suport ale vieþii
morale, singura care hotãrãºte destinele unui neam.

S-ar putea spune, o gospodãrie plinã într-un Stat
înlesneºte rãgazul sufletesc pe care îl cer operele
spiritului. În epoci de crize economice, grija zilei de
mâine stranguleazã oriºice tendinþã de odihnã
contemplativã; viaþa te biciueºte, grija cotidianului nu
îþi dã repaosul necesar reculegerii pe care o ai în preajma
operelor de artã. De aceea crizelor economice corespund
aproape matematic crizele culturale. Creaþia literarã ºi
artisticã este oarecum condiþionatã ºi de numãrul
consumatorilor – sã-mi fie iertat cã întrebuinþez un
cuvânt brutal într-un domeniu impropriu.

Brutalitatea este numai aparentã. Dacã nu existã
cumpãrãtor de cãrþi literare, editorii evident cã nu se mai
aventureazã sã tipãreascã cãrþi de literaturã. Or, dacã nici
aceastã minimã satisfacþie, care constituie pentru autor
o carte tipãritã, nu o poate avea, este de la sine înþeles, cã
stimulentul creaþiei slãbeºte, iar oamenii îºi cautã
satisfacþii sufleteºti în alte domenii mai puþin aspre, mai
darnice. Vedeþi, nu pun problema în forma inelegantã a
unor pomeni – cum ºi-ar putea imagina îngâmfarea
omului politic întâmplãtor chemat sã diriguiascã forþele
morale ale naþiei, ci, înlãturându-se criza de producþie, –
în lipsa cititorilor. Statul sã înlesneascã crearea de
scriitori.

(urmare din pagina 10)
ÎN CE MODALITATE STATUL

TREBUIE SÃ OCROTEASCÃ

LITERATURA ROMÂNEASCÃ

– Prin crearea, de biblioteci. În ºcolile secundare, licee,
ºcoli normale, seminarii, ºcoli comerciale etc. etc. în
fiecare clasã sã se creeze o bibliotecã a clasei, în care
cãrþile sã fie selecþionate, potrivit cu nivelul inteligenþei
ºi culturii elevului.

Îmi amintesc cã la liceul din Ploieºti, pe vremuri, prin
1908, sub îndemnul unor profesori ca D. Munteanu-
Râmnic ºi alþii se începuse asemenea, înjghebãri. Sã nu
crezi, cã acest deziderat s-ar putea traduce prin dictonul
francez „enfoncez des portes ouvertes” deoarece pot cita
cazul bibliotecii liceului din Buzãu, care inaccesibilã
elevilor, dar chiar ºi profesorilor. La ce o fi crezând
conducãtorii liceului cã ar putea servi o bibliotecã, nu
am putut pricepe niciodatã. Pentru a avea imaginea
completã, subliniaþi cã oraºul Buzãu este fieful politic
al d[omnu]lui dr. C. Angelescu, ministrul instrucþiei
publice.

D[omnul] Pamfil ªeicaru

Indiferenþa, uneori vrãjmãºia, mai întotdeauna a
profesorilor de liceu a tot ce e literaturã ºi artã ar trebui
sã punã pe gânduri în primul rând pe oricine se apropie
de problemele complexe ale culturii româneºti.

ªi astãzi, pentru atâþia profesori de limba românã,
francezã, germanã ºi latinã cuvântul „literaturã” este
sinonim cu pierderi de vreme. Atunci, când Statul ar crea
în fiecare clasã o bibliotecã literarã, prezenþa ei, materialã
în cuprinsul clasei ar însemna ºi o constrângere moralã
pentru profesori ca sã se întoarcã la bunele tradiþii de
stimulatori ai pasiunilor cãrturãreºti ce poate germineazã
în fiecare suflet de copil.

Dacã din fiecare volum apãrut – versuri sau proze – e
de la sine înþeles cu oarecare grijã de selecþie – s-ar
cumpãra un numãr de 2000 exemplare, editorii ar fi
determinaþi sã tipãreascã cãrþi de literaturã, iar condiþiile
materiale ale scriitorului s-ar schimba simþitor.

SUNT SUBVENÞIILE

FOLOSITOARE LITERATURII?

– Subvenþii? De ce nu ni se precizeazã ce s-ar putea
înþelege prin subvenþii. O subvenþie directã scriitorului,
o consider ca o insultã. Existã o mizerie eroicã, pe lângã
care trebuie sã treci cu aceeaºi respectuoasã înþelegere,
ca pe lângã orice nobilã suferinþã umanã. Indirect, evident
cã da, ºi modalitãþile le-am formulat în rãspunsul
precedent.

TRADUCERILE DIN

LITERATURA ROMÂNEASCÃ ÎN

LIMBILE STRÃINE

– Este una din ideile pe care le-am animat, ori de câte
ori a fost vorba de propaganda noastrã în strãinãtate.
Sigur, cã am putea înfãþiºa strãinãtãþii câþiva scriitori de
o esenþã superioarã. Succesul lui Panait Istrati ar putea
sã însemne o poartã larg deschisã în librãria francezã
pentru cartea româneascã. Ceea ce a format succesul
literaturii lui Panait Istrati a fost pitorescul unui þinut
literaliceºte pânã astãzi strãinãtãþii necunoscut. Apropie
oricând „Unchiul Anghel” ºi „Prezentarea haiducilor”
de unele nuvele ale lui Sadoveanu („Cosma Rãcoare”) ºi
Sandu Aldea („Sima Baltag”) ºi vei verifica uºor afirmaþia,
mea. Modalitatea lansãrii literaturii româneºti nu poate
fi decât una singurã: Contracte, cu una sau mai multe
case de editurã, care ar primi din partea Statului nostru o
sumã de 10-15 mii franci francezi de fiecare volum
românesc ce s-ar tipãri. Faceþi socotealã, ºi vã veþi
convinge, cu o sumã meschinã de 10 milioane lei –
meschinã comparativ cu cei 14 milioane lei ce îi risipeºte
anual Teatrul Naþional – s-ar putea obþine unele succese
strãlucite ale literaturii româneºti peste hotare. Nu citez
nume, pentru simplul motiv cã nu vreau sã stârnesc nici
cea mai micã umbrã de patimã în jurul acestor pãreri. Am
stârnit prea multe pasiuni, ca sã nu fiu obligat, ca de data
asta sã vorbesc în afarã de sfera oricãrei pasiuni. Problema
culturii româneºti nu este o problemã de cenaclu, ºi nu
poate fi rezolvatã în funcþie de pasiunile inerent legate
de firea omeneascã.

1 Salamalec – formulã de salut la popoarele de religie musulmanã.
2 Ioana-Furtuna Crainic (1921-1983), fiica lui Nichifor Crainic,
s-a nãscut la Viena, a fost traducãtoare ºi funcþionarã superioarã
la Biblioteca Centralã de Stat. A acordat un interviu – „Avea o
minunare în faþa splendorii copilãriei”, publicat de I. Opriºan în
cartea Lucian Blaga printre contemporani. Dialoguri adnotate.
Ediˆia a 2-a, revãzutã, augmentatã, necenzuratã, Bucureºti,
Editura Saeculum ºi Editura Vestala, 1995, p. 226- 244. [Este
semnat Furtuna Cojan Crainic].
3 Erau, de fapt, fiica, Ioana-Furtuna ºi ginerele, Alexandru Cojan,
inginer silvic, deþinut politic ºi cel ce s-a preocupat de restituirea
arhivei lui Nichifor Crainic.
4 D. Karnabatt, De vorbã cu d[omnul] Pamfil ªeicaru, în Rampa,
8, nr. 2416, sâmbãtã, 14 noiembrie 1925, p. 1, col. 1-3 + o
caricaturã a lui Pamfil ªeicaru în viziunea lui Popa. [Anchetã
printre scriitori. Politica noastrã culturalã]

LITERATURA ªI GAZETÃRIA

– Ce lucrãri preparaþi?
– E singura întrebare, care când mi se pune, stârneºte

în sufletul meu o dârã nesfârºitã de amar, regret. Gazetãria
îmi exploateazã slãbiciunea temperamentului meu
nãvalnic, mi-a acaparat toatã energia, s-a aºezat ca o
imensã ventuzã asupra cerebralitãþii mele. Mã cunoºti
prea bine, pentru a înþelege mica dramã care se petrece zi
de zi în sufletul meu. Vezi pe masa mea de lucru, ultima
lucrare a lui Pierre Lassere „La Jennease d’Ernest Renan”,
volumele lui Barbey d’Aurevilly ºi volumul lui Louis
Bertrand despre Ludovic al XIV.

Tãrâmuri de preocupare aºa de îndepãrtate de
frãmântarea, de zbuciumul, de risipa mea cotidianã!
Demonul gazetãresc îmi devasteazã cu ferocitate firavele
mele visuri literare. Am un roman de rãzboi, care urmeazã

sã închidã în el breviarul sensibilitãþii metafizice a
generaþiei mele înmuiatã în tragica încercare a rãzboiului.
Romanul poartã titlul „În patru labe”. Când va fi sfârºit,
nu ºtiu! Deocamdatã, vreau sã scot în volum „Cronicele
dramatice” ºi „Aspectele Parlamentare”. Precum vezi,
volume menite sã întreþinã vrãjmãºii. Perversitate de
pamfletar. Literatura purã, precum vezi, rãmân „la
princesse loialite”. Tu dragã prietene, mã înþelegi mai
bine ca oricine, tu care ai risipit atâta bogãþie de talent în
lumina meseriei de iobag al cotidianului. Poate cã mie
îmi este dat sã rãmân permanent în Purgatoriul presei, ºi
sã nu vãd niciodatã Paradisul realizãrilor literare.

În „Poussieres” de Barbey Aurevily am gãsit douã
versuri pe care le socotesc cuprinzãtoare;

Combien non faut-il de femmes possédées
Pour valoir celle qu’on n’eut pas?
Câte mii de articole va trebui sã scriem pentru a acoperi

imaginea cãrþii pe care o port în mine ca o lanternã;
imaginea cãrþii pe care nu o voi scrie niciodatã...

Omul acesta forte, de energie intensã ºi patima
generoasã ºi idealistã, luptãtorul de asalt ºi de guerillas
al presei, mi-a lãsat la despãrþire o impresie de torturã
intimã, de melancolie, sentimentul de zãdãrnicie a tuturor
sforþãrilor, care nu se concretizeazã în formele de
eternitate ale artei – care e poate esenþa tainicã ºi
fundamentalã a sufletului lui.

D. KARNABATT

Pamfir ªeicaru
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Ioana-Ruxandra
Fruntelatã

Ghicitorile sunt

încifrãri artistice ale

unei viziuni despre

lume ca întreg,

formate cel mai des

prin mecanisme

stilistice metaforice

sau metonimice.

Concursurile de

ghicitori din mediul

ºcolar ne-au indus ideea falsã cã ghicitorile

testeazã inteligenþa, dar, în realitate, nici mãcar

faimoasa „ghicitoare-pãcãlealã”: „Mãnãstire-ntr-

un picior/ Ghici, ciupercã, ce-i?” nu poate fi

dezlegatã prin mijloace logice. Un fel de

exprimãri „oblice”, funcþionând ca niºte formule

de recunoaºtere, ghicitorile aparþin unor

comunitãþi care le împãrtãºesc ºi le transmit în

contexte specifice, precum ºezãtorile ºi clãcile.

La origine, ghicitorile par sã fi fost punþi de

traversare a graniþei între profan ºi sacru, pentru

cã le gãsim ºi în categoriile folclorice rituale.

„Nevesteasca”, un cântec nupþial din Bihor,

având, probabil, funcþie iniþiaticã, era formatã

dintr-o suitã de ghicitori adresate mirelui:

„Portãreii: «Mire prea iubit!/ Bine ne-ai vorbit;/

Dar tot nu þi-om da/ Nevestuþa ta,/ Pânã ne vei

spune,/ Cã pe astã lume,/ Pe deasupra noastrã/

Ce umbrã-i mai groasã? »/ Mirele: «Astã lume

are/ O umbrã mai mare/ Care-i cea mai groasã/

ªi-i deasupra noastrã;/ Umbra ceriului»”

(fragment, în Sim. Fl. Marian, Nunta la români

[1890], ediþie criticã de Teofil Teaha, Ioan ªerb,

Ioan Iliºiu, text stabilit de Teofil Teaha, Editura

„Grai ºi Suflet – Cultura Naþionalã”, Bucureºti,

1995, p. 427).

În Datinele poporului român la înmormântãri

(1882), Teodor T. Burada descrie jocul de

priveghi „Leuca” din satul Tichiriº (azi, sat

component al comunei Vidra din jud. Vrancea),

consemnând versurile dialogului format dintr-o

suitã de ghicitori „cosmice” puse în act de jucãtori,

pe fondul unei melodii cântate din fluier de un

cioban. „Jocul acesta e uzitat în comunele din

Vrancea, unde se joacã mai ales împrejurul

focului. [...] El se începe cu cuvintele urmãtoare:

«Ce-i sus, mãi?»/ «Luna, stãi!»/ «Da’

dincoace?»/ «Leuca întoarce;»/ «Te-ai întors/ Dã-

te jos!»” (apud Sim. Fl. Marian, Înmormântarea

la români [1892], ediþie criticã de Teofil Teaha...,

op. cit., 1995, p. 144).  Pentru cititorii

contemporani, termenul „leucã” este o

„ghicitoare” în sine, fiind o piesã din lemn de la

cãruþã, ce face legãtura între „osie” ºi „loitrã”,

alte douã cuvinte „enigmatice”. Poate, totuºi,

unora le mai este încã familiarã expresia „a fi

lovit cu leuca”, însemnând: „a fi zãpãcit”, „a

acþiona prosteºte”.

Dupã cum aflãm de la Ovidiu Papadima

(Literatura popularã românã. Din istoria ºi

poetica ei, Editura pentru Literaturã, Bucureºti,

1968, p. 242-243): „... pornind de la formele

aforistice cu funcþiune ritualã pãstrate în Rig-Veda

indianã, jocurile ºi poeziile cu caracter enigmistic

ale arabilor ºi evreilor, precum duelul graþios de

ghicitori între regele Solomon ºi regina din Saba,

ºi pânã la unele poveºti din 1001 de nopþi, de la

numeroasele poveºti-ghicitori atribuite lui Esop,

în literatura greacã veche ºi pânã la mãrturiile

despre lupta pe viaþã ºi pe moarte, prin ghicitori,

pãstrate în Edda, la popoarele scandinave, ºi în

vechile Saga ale islandezilor, - istoria ghicitorii e

bogatã”.

Acelaºi autor trece în revistã ghicitorile

„cosmice” sau „fatale” din literatura anticã ºi din

basme, precum acelea din tragedia lui Oedip

(ghicitoarea Sfinxului) ori din 1001 de nopþi.

Regãsim ghicitoarea Sfinxului într-o poziþie de

forþã în povestea italianã „Ghicitoarea neghicitã”,

repovestitã în româneºte de Adriana Lãzãrescu

(Poveºti nemuritoare, 17, Editura Ion Creangã,

Bucureºti, 1974, p. 85-86). Este vorba despre o

fatã de împãrat, care e peþitã de mulþi prinþi, dar

tatãl ei nu vrea s-o dea de nevastã decât celui

care îi va spune o ghicitoare necunoscutã.

Urmeazã mai multe încercãri fãrã succes: „«Când

te chem, tu îmi rãspunzi; nu mã vezi, dar mã

auzi”» «Ha! Ha! Ha! râse împãratul. O ºtiam...

este ecoul». [...] «Mãrite împãrate, spuse un alt

prinþ, iatã ghicitoarea mea: Grãieºte, dar gurã n-

are, merge, dar fãrã picioare». «Ha! Ha! Ha! e

scrisoarea! »”. În cele din urmã, unul dintre prinþi

formuleazã arhicunoscuta (pentru cultura

europeanã) ghicitoare dezlegatã cândva de Oedip:

„«Ei, bine: cine umblã întâi în patru picioare, apoi

numai în douã, iar la urmã în trei?» Împãratul

cãzu pe gânduri. [...] «Ai izbutit sã-mi spui o

ghicitoare pe care sã n-o pot ghici. Fata mea va fi

soþia ta. Dar mai întâi desluºeºte-mi ghicitoarea.

Sau e numai o glumã fãrã dezlegare?» zise

împãratul. «Dar este cât se poate de simplu, mãria

ta. Chiar tu eºti, împãrate!» «Cum aºa?» se rãsti

împãratul. «Foarte simplu: copil fiind, ai umblat

în patru picioare. Când ai crescut mare ai mers în

Folclorul enigmatic

douã picioare ca tot omul. Iar la bãtrâneþe vei

merge în baston, care va fi al treilea picior, de

fapt. Nu-i aºa? Mai întâi în patru, apoi în douã ºi

la urmã în trei?» Se distrã împãratul ºi se

înveselirã cu toþii, cãci a fost o nuntã mare

împãrãteascã, de ºapte zile ºi ºapte nopþi, când s-

au spus cele mai multe snoave ºi cimilituri, s-a

cântat ºi s-a dansat ca la nuntã”.

În unele basme, întrecerea „de ghicit” are loc

chiar între viitorii miri, dupã cum atestã prima

consemnare a unui basm românesc, într-un

manuscris din 1797: „Istoria unui voinic

înþãlept întrebându-se din ponturi cu o fatã de

împãrat” (Nicolae Constantinescu, „«Iar

cuvântul din poveste înainte mult mai este...».

Basmul popular între ieri ºi mâine”, în

Folclorul, cum poate fi înþeles. Studii ºi articole

de etnologie româneascã, Ediþie de Ioana-

Ruxandra Fruntelatã, Editura Universitãþii din

Bucureºti, 2011, p. 294).

Dupã un veac de la competiþia „în ponturi”

dintre voinicul înþelept ºi fata de împãrat, Artur

Gorovei edita întâia colecþie de ghicitori

autohtone: Cimiliturile românilor (1898),

cuprinzând toate textele de gen (tipuri ºi

variante) publicate în broºuri ºi în periodice

pânã în anul 1897, pe lângã ghicitori culese

personal ori comunicate de alþi folcloriºti, între

care Sim. Fl. Marian, I. A. Zanne ºi Pericle

Papahagi (O. Papadima, op. cit., p. 232).

Gorovei a grupat cele 1960 de tipuri de

ghicitori (numite, în Moldova, „cimilituri”),

însoþite de 756 de variante, dupã „rãspunsul”

lor, adicã dupã elementul pe care-l codificã

poetic: „Soarele ºi luna” – „Este un frate ºi o

sorã/ Ei îs fraþi ºi se-nfrãþesc,/ Iar nicicând nu

se-ntâlnesc”; „Viaþa” - „Cinel, cinel/ De ce o

lungeºti,/ De ce mai scurtã o faci”; „Ghemul”

– „O mie înnodate,/ O mie desnodate/ O mie

sã zici,/ O mie nu ghiceºti” (Artur Gorovei,

Cimiliturile românilor, Ediþie îngrijitã ºi

„Cuvânt înainte” de Marin Bucur, Editura

Tineretului, Bucureºti, 1959).

Ultima ghicitoare, cea despre ghem (cu unele

variante ce se pot referi la „nãvod”), este, de

fapt, compusã dintr-o formulã pe care o mai

întâlnim ºi la finalul altor ghicitori: „O mie sã zici,/

O mie nu ghiceºti”. Alte formule finale sunt:

„Ciumelei, ce-i?” sau: „Cine n-a ghici/ Gâtul i-oi

suci”, care ne trimite, din nou, la un context „fatal”

al acestei specii a folclorului enigmatic. Între

formulele iniþiale ale ghicitorilor sunt: „Ghici

ghicitoarea mea”; „Cinel, cinel” sau „Cimiliga,

liga”, arãtându-ne cã vocabularul versurilor

populare încifrate se poate apropia de limba

ludicã, „inventatã”, a poeziei magice.

Conþinutul ºi forma ghicitorilor transmit

informaþii despre mentalitatea ºi mediul de viaþã

ale omului din comunitãþile tradiþionale. Fulgii de

nea „vin” pastoral, ca „oiþele din munte/ Cu steluþe

albe-n frunte”. Prin anii 2000, când participam la

„mãsuratul laptelui” într-un sat hunedorean, o

femeie mi-a spus ghicitoarea: „Patru resteie/ Þin

un car cu fân”. ªtiind cã resteiele fac parte tot din

„codul” enigmatic al maºinãriei numite cãruþã,

fiind bucãþi de lemn ca niºte „picioruºe”, cu care

se prind piesele jugului, rãspunsul la ghicitoare

(„Oaia”) capãtã sens.
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Firide basarabene

Biografia poetului, prozatorului, dramaturgului, eseistului ºi

publicistului George Meniuc (n. 20 mai 1918, Chiºinãu – m. 8

februarie 1982) continuã sã fie incompletã, cu numeroase erori

ºi chiar inadmisibile denaturãri1.

Se ºtie din mãrturiile ºi amintirile confraþilor cã a fost un

intelectual distins, un pasionat al lecturii ºi un cãrturar autentic.

Opera sa cuprinde câteva cãrþi care au marcat imaginea ºi

orizontul literaturii din Basarabia.

Istoria ºi critica literarã l-au receptat cu pasiune, înþelegere ºi

dragoste ºi l-au situat acolo unde, de fapt, îi este locul în literatura

naþionalã.

Poetul a fost destul de parcimonios în ceea ce priveºte

informaþiile ºi unele precizãri despre sine ºi despre confraþii sãi

spre a-i contura, cu exactitate, profilul ºi prezenþa în epoca

interbelicã.

Se cunoaºte, de asemenea, cã poetul George Meniuc a absolvit

Facultatea de Litere ºi Filosofie a Universitãþii din Bucureºti,

unde s-a format în condiþii excelente.

Poezia „uitatã” a fost scrisã ºi publicatã2 în anul 1938 pe când

autorul era în anul doi de studii universitare. Ea se intituleazã

Ploaie ºi este, de fapt, un elogiu adus acestui fenomen care

genereazã luminã, „bogãþie de-aromã ºi culori” ºi, fireºte, o

renaºtere a naturii ce produce, întotdeauna, miracole.

În cele ºapte distihuri se gãsesc ºi câteva regionalisme, precum

cioclej, gnomii, hlei care nuanþeazã valoarea stilisticã a poeziei.

*

Nicolae SCURTU

O poezie „uitatã” a lui George Meniuc

1 Mihai Cimpoi, O istorie deschisã a literaturii din Basarabia.

Ediþia a 4-a reactualizatã, Bucureºti, Fundaþia Naþionalã pentru

ªtiinþã ºi Artã, 2009, p. 9, 11, 14, 17, 63, 72, 74, 80, 81, 126,

130, 131, 133-134, 156, 160, 198, 204, 209, 221, 242, 243,

245, 248, 249, 252, 253, 266, 284, 285, 301, 309, 313.
2 George Meniuc, Ploaie,  în Tinerimea Românã, 57, nr. 1,

septembrie 1938, p. 29.

Ploaie

Foºnet de cioclej aud în geam, ogoare ºi grãdini,

Aud paºii apelor suindu-se-n tulpini.

Pânza de fiori împrejmuie sãmânþa cald

ªi degete înmugurite rãzbat spre cer înalt.

Un dor ºi zvâcnet lãuntric e în flori

Sã creascã bogãþie de aromã ºi culori.

Sub streaºina ciupercii gnomii au bordei,

Adãpostiþi de vânt ºi râmele din hlei.

Lumini nasc larmã-n cer ºi-nþeapã c-un ºfichiu

Obrazul bãlþilor sau cad în lan de grâu.

Toþi painjenii dorm. Toþi þâstarii. Numai hoþii nu

Asnoapte, bogdaproste ploaia trei ceasuri o þinu.

Biciul de la plug sudoarea de la coasã

Mâine, feciorii mei, ne-or da pâinea frumoasã.

George Meniuc

ªtiri din Basarabia

Într-o zi frumoasã de varã, cu soare aprins, locotenentul Barbu

Mihail coboarã dintr-o cãruþã în comuna ardeleanã Rupea, unde

se afla regimentul lui de dorobanþi.

Încã din prima zi, camarazii care l-au cunoscut s-au simþit

atraºi de inteligenþa ºi prestanþa lui. Întreaga lui þinutã ºi atitudine

radia în jur numai voioºie.

De la început a fost numit comandantul companiei a 3-a. Îl

preocupa, în primul rând, grija de ostaºii lui pe care îi iubea ºi de

care se simþea apropiat. Locotenentul Barbu Mihail era rupt din

aceeaºi þãrânã cu cei care-i comanda.

Nãscut în com. Bolintin din Vale, jud. Ilfov, dintr-o familie

înfrãþitã cu brazda, locotenentul Barbu Mihail rãmâne orfan de

rãzboi. Tatãl sãu cãzuse pentru întregirea Patriei.

Trãise, ca mulþi din ostaºii sãi, viaþa grea ºi asprã de copil

sãrac ºi orfan. Învãþase ºcoala primarã în sat ºi crescuse acasã

sub oblãduirea mamei sale care-ºi educa copilul în cultul amintirii

tatãlui mort pe front.

Dupã terminarea ºcoalei primare, þinea cu orice preþ sã fie dus

la un liceu militar. Dar împrejurãrile nu-i îngãduie acest lucru.

Face liceul ºi dupã luarea bacalaureatului se prezintã la ªcoala

militarã de ofiþeri de infanterie, unde este admis. Îºi ajunsese

þelul pe care-l urmãrea de mic copil: avea sã ajungã ofiþer. ªi-a

ajuns.

Frumos la înfãþiºare ºi bun ca pâinea caldã, locotenentul Barbu

Mihail avea darul de a pãtrunde în cutele ascunse ale sufletului

ostaºilor. ªi ori de câte ori se întâmpla ceva vreunui subaltern, el

lua parte cu durere la necazurile lui.

În vara anului 1940, când s-a prezentat la noua unitate, plutea

în aer dorinþa de a recuceri ceea ce ni se furase în mod barbar. În

cadrul acestei atmosfere erau instruiþi ostaºii companiei a 3-a de

cãtre comandantul ei...

Se aºtepta cu înfrigurare ziua când Prutul – hotar vremelnic –

va fi din nou al nostru.

La primirea ordinului de marº spre Prut, locotenentul Barbu

Mihail nu-ºi mai gãsea astâmpãr. Marºul spre Prut l-a fãcut ca ºi

când nu atingea pãmântul. Era în al nouãlea cer.

La trecerea Prutului sunt întâmpinaþi de un foc ucigãtor. Bombe

de toate calibrele rãscoleau pãmântul. Cerul ºi pãmântul vuiau...

Locotenentul Barbu Mihail era în lumea lui... În fruntea

companiei sale, el îi încurajeazã pe toþi, imprimã în sufletul

ostaºilor avânt ºi încredere în ei. Sfideazã moartea... Nu-i pasã

de ea... El poate sã moarã, dar Patria sã trãiascã...

În clipele de grea cumpãnã, ia hotãrâri energice ºi se aruncã

fãrã ºovãire unde primejdia e mai mare. Compania a 3-a este

întotdeauna întâia. În ziua de 13 Iulie 1941, fãrã pregãtiri de

artilerie, locotenentul Barbu Mihail, cu arma în mânã ºi în fruntea

companiei, porneºte la atacul cotei 284.

– Dupã mine, bãeþi! Dupã mine, bãeþi!, se aude glasul puternic

al comandantului.

În salturi repezi, împinºi ca de o forþã nevãzutã, ostaºii

companiei a 3-a înainteazã sub ploaia de gloanþe, ce se revãrsa

asupra lor, 800 metri.

Locotenentul Barbu nu sta locului... În vâlvãtaia luptei sare de

la un ploton la altul, însufleþindu-ºi oamenii ºi dirijând focul

armelor automate.

La un salt, sublocotenentul Rotaru, unul din comandanþii lui

de plotoane, cade rãnit grav. Locotenentul Barbu îi sare imediat

în ajutor, ordonã evacuarea la postul de prim ajutor ºi în fruntea

plotonului porneºte mai departe...

Ostaºii îl urmeazã ca electrizaþi de spiritul lui brav. Compania

înainteazã vijelios prin ploaia

focului de mitralierã ºi

brandturi... În faþã, un batalion

inamic, îngropat în pãmânt,

stãpânea cu dârzenie cota... Dar

locotenentul Barbu Mihail nu

cunoaºte altceva decât înaintare.

Cad mulþi din compania lui...

dar cota trebue cuceritã cu orice

preþ.

Deºi companiile din dreapta

ºi din stânga sunt oprite în loc,

el merge înainte ºi se apropie de

cotã.

Inamicul se infiltreazã în

golurile lãsate de cele douã

companii oprite pe loc ºi din trei

pãrþi îi încercueºte compania.

Locotenentul Barbu nu se sperie.

Este stãpânit de acelaº curaj ºi

spirit de iniþiativã de la începutul

luptei. Face faþã inamicului ºi

rezistã pe poziþie cu mâna lui de

oameni douã ore ºi jumãtate,

pânã când companiile din dreapta

ºi stânga îºi reiau înaintarea...

Cota este cuceritã ºi repede

organizatã pentru rezistenþã.

Locotenentul Barbu este

mulþumit. De pe chipul lui

radiazã bucuria succesului. Este

fericit. În puþinul rãgaz pe care-l

are se plimbã printre ostaºii sãi

dragi ºi se împãrtãºeºte împreunã cu ei din beþia izbândei lor.

Cu aceasta însã, misiunea locotenentului Barbu Mihail nu era

terminatã. A doua zi se reia înaintarea în direcþia cotei 313. Dar,

pânã la aceastã cotã, trebuiau neapãrat sã treacã mai întâi prin

satul Dubna. Satul era transformat într-o adevãratã cetate. Case

mari, cu ziduri groase de piatrã... În fiecare casã, un cuib de

mitralierã. Trecerea prin sat nu e atât de uºoarã.

Bravul locotenent ia cu asalt casã cu casã, curte cu curte ºi nu

dã înapoi pânã când satul Dubna nu e curãþat de orice picior de

inamic. Înaintarea cãtre obiectivul fixat este uºuratã.

Inamicul, îngrozit de vijeliosul atac dat asupra satului, opune

doar puþinã rezistenþã pe cota 313 care este luatã cu asalt de

compania locotenentului Barbu.

Regimentul de dorobanþi îºi continuã înaintarea, cucerind cota

ºi poziþii, în drum spre Odesa.

Compania locotenentului Barbu este mereu în linia întâia, pânã

la Kubanca Nord Odesa, luând parte la luptele de la Bieloci,

Vodi Turc, dând pretutindeni dovadã de acelaºi eroism.

Locotenentul Barbu era un om de curaj, îndrãzneþ, priceput ºi

mai ales un om de iniþiativã. Tocmai ceea ce-i trebue unui militar

de ispravã. Pentru toate aceste calitãþi ostãºeºti a fost întrebuinþat

în cele mai grele misiuni. ªi de la nici una nu a

dat înapoi. Din contrã, parcã sufletul lui dârz îl

împingea cãtre aceasta.

În ziua de 22 August 1941 au loc lupte mari

la Kubanca. Inamicul ataca cu forþe mari,

reuºind sã se apropie de linia de rezistenþã a

regimentului. Ba în unele locuri reuºeºte chiar

sã se infiltreze în poziþia noastrã.

Locotenentul Barbu, din proprie iniþiativã,

porneºte un contraatac viguros cu compania sa

în flancul inamicului, reuºind sã-l demoralizeze

ºi sã-l punã pe fugã. Pierderile duºmanului au

fost grele, atât în oameni, cât ºi în material.

Dar... eroii parcã îºi au destinul lor. Nu sunt

lãsaþi sã-ºi soarbã faptele lor de eroism în tihna

unor zile de bucurie româneascã ce aveau sã

vie. Cãtre sfârºitul atacului, bravul locotenent

cade rãnit grav de un glonþ duºman.

Pentru spiritul sãu de jertfã, pentru faptele

sale de eroism a fost decorat cu „Coroana

României” cu panglicã de Virtute Militarã ºi

Post Mortem cu ordinul „Mihai Viteazul” clasa

III-a.

Giulgiul morþii acoperã faþa bravului ofiþer,

dar amintirea lui a rãmas vie pentru cei ce 1-au

cunoscut.

Consãtenii lui sunt mândri de eroul lor, cãci

locotenentul Barbu Mihail este ºi rãmâne o

mândrie a lor.

(Extras din „Basarabia”, nr. 664, 11

septembrie 1943, p. 4.)

Nota redacþiei: Eroul Mihail Barbu (Miºu Barbu), nãscut la

16 noiembrie 1915 în Bolintin Vale, era fiul lui Dobre ºi al

Anicãi. Se înrudea îndeaproape cu familiile bolintinene Spânu,

Trãistaru, Vâlceanu, Vânãtoru... Autorul articolului este Nicu

Tudor, fiul lui Stoica ºi al Ioanei, nãscut la 3 martie 1910 în

satul Crivina, comuna Bolintin Vale. În perioada interbelicã a

fost institutor, profesor, revizor ºcolar, inspector general în

Ministerul Învãþãmântului. Intelectual remarcabil, autor de

manuale ºcolare, a colaborat la mai multe publicaþii de educaþie

ºi culturã cu articole pe teme diverse, recenzii ºi prezentãri de

carte. Dupã instalarea regimului comunist a fost condamnat

politic ºi a primit ani grei de închisoare, urmatã de domiciliu

obligatoriu la Rubla, în judeþul Brãila, pânã în apropierea morþii.

A încetat din viaþã la 28 octombrie 1963, dupã o lungã suferinþã

provocatã de bolile cãpãtate în anii de recluziune, fiind

înmormântat în satul natal.

Locotenentul activ Barbu Mihail
Sublt. rez. Nicu TUDOR
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2026 – Anul reaºezãrilor geopolitice,
geoeconomice ºi geostrategice la nivel

planetar prin demonstraþii de forþã

(continuare în pag. 15)

Motto: Nu suntem totuºi, încã,
în faþa unui rãzboi economic
excesiv. Obstacolele comerþului
internaþional se multiplicã în egalã
mãsurã din raþiuni mai mult sau
mai sau mai puþin clasice:
dezvoltarea practicã a sancþiunilor
cu folosirea crescândã a comerþului
ºi finanþelor ca arme strategice, cu
voinþa statelor care vor ºi pot sã se
reindustrializeze pentru a reduce
dependenþa lor de produsele critice
ca semi-conductori sau anumite
medicamente, sau în general
pentru a împiedica efectele
provocate de întreruperea
lanþurilor de aprovizionare din
cauze geopolitice. Excesele
diviziunii internaþionale a muncii
vorbeau de China ca uzina planetei
ºi mai recent de Vietnam, care
joacã parþial acest rol, acum de
India ca fabrica de medicamente
a planetei, au provocat reacþii
protecþioniste în afara cazurilor de
sancþiuni sau teamã de transferuri
tehnologice excesive. La nivel

global, aceste practici contribuie la creºterea costurilor ºi deci la
alimentarea inflaþiei, dar fãrã a pune sub semnul întrebãrii
fundamentele în cauzã ale comerþului internaþional ºi tratatele
comerciale în ansamblul lor, în ciuda slãbirii OMC (Organizaþia
Mondialã a Comerþului). (Thierry de Montbrial, IFRI, Raportul
Ramses, 2025)

Analiza prezentatã de Thierry de Montbrial, preºedintele IFRI
(Institutului Francez de Relaþii Internaþionale) ºi eminenþa cenuºie
a Grupului Bilderberg pentru Europa Centralã ºi de Sud-Est în
introducerea la raportul anual Ramses, care poartã titlul simbolic
„Între putere ºi neputinþã”, ne aratã o amplã radiografie a evoluþiei
sistemului de relaþii internaþionale, politice, economice, comerciale
ºi militare la nivel planetar, pe þãri ºi zone geografice, evidenþiind
un punct de fragmentare sistemicã. Aceasta ar putea conduce la o
reaºezare geopoliticã, geoeconomicã ºi geostrategicã într-o lume
multipolarã, în aparenþã haoticã, dar care se contureazã sub ochii
noºtri, anunþând ultimele zvâcniri de orgoliu ale hegemonismului
american. Anticipând asupra conflictelor în curs sau viitoare, nu
putem sã excludem cã fragmentarea actualã a sistemului
internaþional ar putea continua pânã la capãt pentru a asista la o
nouã împãrþire a lumii în blocuri, ipotezã ce ar trebui luatã în
calcul. Dar, pânã la o nouã ordine mondialã, trebuie sã relativizãm
aceastã evoluþie ºi sã lãsãm o ºansã unei schimbãri a cursului sãu.

Un nou Rãzboi Rece se prefigureazã în 2026?
DA, se prefigureazã deja semnele transformãrii competiþiei

economico-comerciale, financiare ºi monetare, dar ºi una militarã,
existentã între marile puteri, dar ºi cu puterile emergente, într-un
adevãrat Rãzboi Rece comercial ºi tehnologic, în goanã dupã
materii prime ºi asigurarea de noi pieþe de desfacere. Marile puteri
au totdeauna nevoie de comerþul internaþional, pe de o parte
pentru a completa lipsa lor de materii prime, energie, resurse
naturale sau pentru a dobândi bunuri pe care nu le au ºi le-ar
produce doar la costuri ridicate, iar pe de altã parte pentru a
asigura debuºee produselor pentru care ele au un avantaj
competitiv, în sens larg. În situaþia în care SUA sunt nesigure pe
ele însele, UE nu mai reprezintã o unitate activã ºi se aflã în
opoziþie deschisã cu SUA, iar în jurul Chinei se polarizeazã tot
mai multe þãri creionând afirmarea unui „Sud Global”, cu ambiþii
de a impune propria ordine mondialã economicã, comercialã,
financiarã, monetarã ºi militarã. Harta geopoliticã a lumii în 2026
ne va arãta o recalibrare a sistemelor de alianþe pe baza respectului
reciproc al intereselor, întrajutorãrii, transferului tehnologic
neîngrãdit de reguli ºi sancþiuni, cu un „Occident Colectiv” tot
mai eterogen politic, economic ºi militar, care încã mai crede cã
se aflã în poziþia de a impune democraþia în relaþiile internaþionale.

Politizarea comerþului internaþional ºi adoptarea de mãsuri
protecþioniste excesive (vezi creºterea unilateralã a taxelor vamale
impusã de Administraþia Trump), a sancþiunilor unilaterale din
partea SUA ºi „Occidentului Colectiv” ºi mai recent sechestrarea
navelor comerciale în apele internaþionale de garda de coastã ºi
nave militare americane, nu fac decât sã grãbeascã o reaºezare
geopoliticã, geoeconomicã ºi geostrategicã în care vechii aliaþi ºi
parteneri de afaceri devin rivali într-o competiþie tehnologicã ºi
comercialã nemiloasã. Scapã cine poate, iar cei care asigurã
protecþie ºi comerþ liber, fãrã condiþionãri prealabile, devin poli
de atracþie pentru noi alianþe ºi parteneriate.

Joseph Stiglitz, laureat Premiul Nobel pentru Economie (2001),
într-un recent articol publicat în Le Monde avertiza cã: „Donald
Trump ºi-a tras un glonþ în piciorul economiei americane prin
adoptarea politicilor autoritare în domeniul migraþiei ºi celor
protecþioniste, care au condus la fragilizarea economiei americane
ºi la tulburarea ecosistemului comercial mondial creat dupã
rãzboiul mondial. În fiecare an, în SUA se discutã de «policrize»
recunoscându-se dificultatea anticipãrii viitorului care pare a fi
ameninþat de riscuri noi, rãzboaie, pandemii, crize financiare,
catastrofe climatice”.

Efectul de bumerang al creºterii tarifelor vamale de cãtre
Administraþia Trump se vede azi, când la numai ºase luni de la
punerea lor în practicã, la 8 ianuarie 2026 ªeful Trezoreriei,
Scott Bessent, declara cã aºteaptã hotãrârea Curþii Supreme care
va anula tarifele impuse sau va da câºtig de cauzã preºedintelui
Trump. Oricum, a declarat domnia sa, Trezoreria este pregãtitã sã
ramburseze sumele încasate abuziv, având pregãtiþi 774 miliarde
de dolari, însã plãþile ar putea fi eºalonate pe luni sau chiar ani de
zile.

Elveþia transmite un mesaj care ºocheazã Europa: ridicã
sancþiunile activelor ruseºti existente în bãncile elveþiene ºi se
retrage din mecanismul sancþiunilor!

Recent, Elveþia a hotãrât eliberarea a o sutã de miliarde de
dolari din activele ruseºti, decizie spectaculoasã care evidenþiazã
dorinþa de pãstrare a neutralitãþii pentru þara care timp de decenii
a fost seiful Occidentului, folosit pentru a impune sancþiuni asupra
activelor unor þãri ºi companii care-i deranjau interesele
economico-financiare ºi geopolitice. Prin aceastã decizie, „cifrul
seifului” a fost schimbat, iar accesul SUA ºi UE la folosirea
discreþionarã a sancþiunilor asupra activelor depuse în Elveþia a
fost blocat.

Cum s-a ajuns la o asemenea decizie ºi care sunt efectele pe
termen mediu ºi lung asupra tranzacþiilor comerciale la nivel
global?

La iniþiativa Consiliului Federal Elveþian ºi a Asociaþiei Bãncilor
Elveþiene, serviciile de informaþii ºi cele de risc ale bãncilor au
pregãtit în secret un raport de 80 de pagini în care se prezintã o

serie de informaþii bine documentate privind viitorul ºi
credibilitatea neutralitãþii þãrii ºi sistemului sãu bancar, care se vor
prãbuºi dacã continuã sã aplice sancþiunile UE ºi SUA, neutralitate
care stã la baza existenþei statului elveþian.

Raportul Bãncii Centrale Elveþiene prezintã o situaþie
îngrijorãtoare ºi anume cã în ultimele decenii au avut loc retrageri
sau redirecþionãri a depozitelor spre bãnci din Orientul Mijlociu
ºi Asia, ceea ce a influenþat o scãdere dramaticã a francului elveþian.
Deci, hotãrârea luatã pentru deblocarea miliardelor de dolari ai
Rusiei nu a fost numai un element de strategie politicã, ci ºi
economicã, care definesc însãºi statutul Elveþiei.

Consiliul Federal a cerut tuturor bãncilor care deþineau active
ruseºti sã foloseascã propriul sistem financiar protejat de orice
intervenþie externã pentru a se pãstra secretul operaþiunii. Aceastã
decizie a fost consideratã ca un act de suveranitate financiarã faþã
de SUA ºi UE. Când seiful cel mai sigur al Europei a schimbat
încuietoarea, s-a produs un adevãrat seism financiar pe pieþele ºi
în politicile europene. Mãsura a dezmembrat frontul unit al
sancþiunilor occidentale, fisurând toate acordurile tacite ale Elveþiei
cu UE. Este cea mai mare rupturã a încrederii geopolitice din
ultimele decenii.

Decizia a fost luatã în Consiliul Federal în cadrul unei reuniuni
confidenþiale care a declanºat o reacþie în lanþ. Trei argumente au
stat la baza deciziei:

- sancþiunile UE erodeazã neutralitatea Elveþiei (preºedintele
Consiliului);

- riscul pierderii controlului propriului sistem financiar
(ministrul de externe);

- încrederea mondialã în refugiul elveþian este ameninþatã
(ministrul de finanþe).

Reacþiile UE ºi efectele asupra bãncilor europene
UE a primit vestea de la Berna în stare de ºoc, la care a contribuit

ºi decizia unilateralã a Elveþiei de retragere din mecanismul
sancþiunilor impuse de UE. Bruxelles-ul vorbeºte de trãdare ºi
este complet nepregãtit, iar unele þãri din Europa de Est (Polonia)
ºi Þãrile Baltice cer sancþiuni ºi excluderea Elveþiei din Schengen,
iar Franþa ºi Germania fac apel la calm, temându-se de consecinþe
economice imprevizibile.

Investitorii renunþã la achiziþionarea de acþiuni bancare europene
deoarece acestea au înregistrat într-o singurã zi scãderi între 10 ºi
17%: Deutche Bank 12%, BNP-Parisbas 15%, Santander 17%.

Este nu numai o crizã europeanã, ci ºi o schimbare tectonicã a
ordinii mondiale care s-a fracturat ºi a influenþat indirect procesul
de dedolarizare ºi orientarea spre alte devize.

Mesajul transmis de Elveþia a fost clar: vechea ordine financiarã
mondialã bazatã pe sistemul dominat de dolar ºi euro, cu regulile
fixate de Occident, s-a încheiat, iar o nouã ordine multipolarã, cu
noi centre de putere, în afara controlului fluxurilor financiare ºi
comerciale de cãtre Occident, a apãrut ºi se consolideazã. În aceastã
situaþie se pune întrebarea fireascã, ce trebuie fãcut? Rãspunsul
experþilor în finanþe mondiale ºi miºcãrii fluxurilor activelor la
nivel internaþional sfãtuiesc guvernele ºi companiile sã aibã în
vedere urmãtoarele mãsuri:

- repartizarea activelor între diferite þãri ºi sisteme juridice;
- deþinerea fondurilor de rezervã în mai multe devize;
- diversificarea activelor în aur, argint, platinã;
- verificarea ºi controlarea soliditãþii notaþiilor ºi riscurilor

bancare;
- repartizarea fondurilor între mai multe bãnci în diferite þãri;
- prevederea unui plan de urgenþã în cazul controlului

capitalurilor ºi îngheþãrii lor.
De asemenea, se cuvine sã reþinem urmãtoarele lecþii pentru era

nouã în care pãºim:
- suveranitatea naþionalã este noua monedã forte;
- vechile garanþii oferite de tratate comerciale, politice, monetare

sau de alianþe militare nu mai sunt sigure;
- adaptabilitatea este esenþialã, iar strategiile rigide sunt

periculoase;
- informarea ºi prevederea sunt cele mai bune atuuri;
- inacþiunea este cel mai mare risc pentru protejarea patrimoniului

fiecãrei þãri.
Concluzie: Era certitudinilor simple este depãºitã. Suntem

pregãtiþi sã ne adaptãm noilor realitãþi geopolitice, geoeconomice
ºi geostrategice?

Cazul Venezuela în noua Strategie de Securitate Naþionalã
aprobatã de preºedintele Donald Trump, un avertisment pentru
cei care încalcã Doctrina Monroe?

Dupã mai multe decenii în care America Latinã a fost câmpul
de confruntare între fostele puteri coloniale, SUA, Rusia ºi China,
iatã cã în anul 2026, când SUA va celebra 250 de ani de
independenþã faþã de imperiul britanic, preºedintele Trump a
readus în atenþie Doctrina Monroe (1823) care cerea ca zona
Americii Latine sã fie consideratã curtea din spate a Statelor Unite,
unde nu sunt permise prezenþe strãine (cu referire la europeni ºi
nu numai) ºi nici acces la resursele naturale ºi la patrimoniul
acesteia, drept urmare este momentul ca SUA sã-ºi exercite acest
drept, inclusiv sã intervinã în schimbarea regimurilor politice din
acele þãri care nu se supun regulilor stabilite de Unchiul Sam.

Venezuela a intrat în atenþia SUA de mai mulþi ani, atât prin
prisma rezervelor sale imense de petrol care o plaseazã pe primul
loc mondial înaintea Arabiei Saudite ºi altor state din Golful Persic,
dar ºi din Asia Centralã ºi Iran, regimul socialist al preºedintelui
Maduro continuând politica de îngrãdire a prezenþei companiilor
americane pentru exploatarea ºi valorificarea pe pieþele
internaþionale ºi de menþinere a naþionalizãrii companiilor petroliere
americane din perioada regimului Chavez.

Înaintea intervenþiei militare în Venezuela, preºedintele Trump
a stabilit o recompensã de 50 de milioane de dolari pentru
capturarea lui Maduro, acuzat cã a instituit un regim condus de
organizaþii de narco-traficanþi teroriºti, cã nu respectã democraþia
ºi statul de drept, cã a fraudat alegerile prezidenþiale din 2024,
deci nu este un preºedinte legitim ºi trebuie capturat ca lider al
unor organizaþii criminale ce pun în pericol securitatea naþionalã
a SUA.

La sfârºitul lunii decembrie 2025, preºedintele Trump a transmis
un ultimatum pentru ca Maduro sã se predea. Iniþial a refuzat,
ameninþând cu represalii contra forþelor maritime americane
dislocate în Marea Caraibelor, pentru ca în final, dupã consultãrile
avute cu Rusia ºi China, aliaþii strategici ai Venezuelei, Maduro sã
accepte sã se predea. Însã de aceastã datã preºedintele Trump a
refuzat, preferând capturarea sa printr-o operaþiune demnã de

filmele hollywoodiene. Operaþiunea a fost un ºoc pentru întreaga
planetã, care ºi-a reamintit de operaþiunea de lichidare a lui Ossama
bin Laden, sau capturarea ºi lichidarea dictatorilor Saddam Hussein
ºi Muammar Gaddafi. Administraþia americanã a mediatizat cu
grijã evenimentul, iar preºedintele Trump, în conferinþa de presã,
a descris cu detalii operaþiunea specialã ºi a transmis totodatã
ameninþãri ºi altor state: cã este hotãrât sã aplice lovituri zdrobitoare
Iranului dacã armata intervine împotriva manifestanþilor care
începuserã sã umple strãzile Teheranului ºi Nigeriei pentru a apãra
creºtinii de masacrele jihadiºtilor, Cubei pentru legãturile sale cu
cartelurile de droguri din Venezuela ºi Mexic. Ameninþãrile s-au
extins ºi la Groenlanda care este consideratã de Administraþia
Trump un punct strategic pentru securitatea în zona Arcticii unde
prezenþa militarã ruseascã ºi chinezã devine stânjenitoare,
Danemarca, þarã care are Groenlanda sub tutelã, nefiind capabilã
sã-i asigure protecþia necesarã.

Interesant este cã toate aceste þinte au fost incluse în strategia de
securitate aprobatã de preºedinte, dar care nu coincide ºi cu
strategia de securitate naþionalã aprobatã de Congresul SUA, þinte
alese pentru rezervele de petrol, gaze, minerale rare, extrem de
necesare economiei americane care se afla în cãutare de materii
prime. Toate aceste acþiuni de politicã externã americanã cu pistolul
pe masã, aflate în derulare ºi altele pregãtite pentru urmãtoarele
luni, se înscriu în graficul micilor rãzboaie care trebuie sã aducã
un plus de imagine pozitivã pentru alegerile de la jumãtatea
mandatului ºi pentru a omagia cei 250 de ani de independenþã ai
SUA, când preºedintele Trump trebuie sã-ºi onoreze promisiunea
de readuce mãreþia Americii într-o nouã erã de aur.

Revenind la Venezuela, trebuie sã reamintim cã evaluãrile
experþilor internaþionali au evidenþiat cã rezervele de petrol ale
þãrii sunt de 19% la nivel mondial, dar exploatarea ºi
comercializarea este doar de 1,3% din producþia mondialã, în
timp ce SUA dispun de rezerve de 2,9% cu o exploatare a producþiei
de 18% la nivel mondial. Cauzele acestei situaþii rezidã în corupþia
ºi slabele investiþii în infrastructura de exploatare ºi prelucrare a
industriei petro-chimice venezuelene. În decembrie 2025, rezervele
bancare venezuelene erau de 13,5 miliarde de dolari, iar în
depozitul Bãncii Angliei erau depuse 31 de tone aur, refuzate a fi
returnate Venezuelei în 2020 când guvernul condus de Maduro
le-a solicitat pentru a face faþã cheltuielilor ocazionate de pandemia
de covid-19. Dupã capturarea lui Maduro, banca britanicã ºi
guvernul Starmer au refuzat din nou repatrierea aurului sub
motivul lipsei de încredere în Delcy Rodriguez, cea care a preluat
conducerea interimarã a Venezuelei ºi pregãtirea de alegeri
prezidenþiale în urmãtoarele luni. Preºedintele Trump a anunþat
deja cã SUA va institui un regim de tutelã în Venezuela, care va fi
sub conducerea ºefului departamentului de stat ºi consilier pentru
securitate naþionalã Marco Rubio.

Din surse credibile, rezultã cã înaintea intervenþiei militare
americane pentru capturarea lui Maduro ar fi existat o amplã
operaþiune de punere la adãpost a rezervelor de argint din Banca
Centralã venezueleanã (847 tone) prin transporturi cargo cãtre
Moscova ºi Beijing, iar minele de argint, care produc 13% din
cantitatea de argint la nivel mondial, dupã Mexic cu 23%, au fost
închise.

Problema se complicã în modul în care va reuºi SUA sã atragã
investitori americani în refacerea ºi modernizarea industriei
petroliere venezuelene, întrucât recenta întâlnire a preºedintelui
Trump cu reprezentanþii marilor corporaþii petroliere nu s-a soldat
cu rezultatele scontate, entuziasmul de a învesti într-o þarã instabilã
politic ºi cu un grad ridicat de corupþie fiind scãzut. De asemenea,
se pune problema rezervelor petroliere venezuelene de 4,4 miliarde
de barili, deþinute de corporaþia chinezã SINOPEC, care ar trebui
negociate cu SUA, dar ºi modul în care SUA ar putea obþine 50
milioane de barili de petrol care i s-ar cuveni dupã pierderile
suferite de companiile americane naþionalizate.

Concluzia pentru modul în care a fost organizatã operaþiunea
de capturare a lui Maduro este evidentã ºi anume cã la mijloc a
fost o negociere între SUA-Rusia-China pentru ca armata
venezueleanã, cu întregul sistem de apãrare ºi atac importate din
China ºi Rusia, sã nu reacþioneze, fiind sacrificaþi doar cei 32
mercenari cubanezi care asigurau securitatea reºedinþei ºi familiei
preºedintelui. De aceea ºi administraþia americanã a hotãrât ca
pentru moment sã accepte negocieri cu preºedinta interimarã Delcy
Rodriguez ºi guvernul condus anterior de Maduro.

Lecþia Venezuela scoate în evidenþã cã petrolul nu este doar o
resursã naturalã, ci ºi o pârghie geopoliticã de influenþã economicã
ºi geostrategicã, cã era sancþiunilor, tranziþiei energetice,
rivalitãþilor geopolitice ºi a posedãrii petrolului nu garanteazã
nici prosperitate ºi nici suveranitate. De asemenea, operaþiunea
militarã americanã nu s-ar fi desfãºurat cu asemenea repeziciune
ºi fãrã pierderi umane ºi echipamente militare fãrã o complicitate
din interiorul serviciilor de securitate ºi armatei venezuelene.
Serviciile de informaþii cubaneze care asigurau fluxul de informaþii
direct preºedintelui au fost incapabile sã anticipeze operaþiunea
de capturare-predare a lui Maduro organizatã de CIA ºi armata
SUA. Victime au fost ºi 22 ofiþeri venezueleni, alãturi de mercenarii
cubanezi care asigurau securitatea palatului prezidenþial. Acordul
între Venezuela ºi Cuba pentru aceste servicii de securitate prevedea
plata în petrol, ceea ce reprezenta peste 90% din bugetul Cubei,
petrol care odatã prelucrat în singura rafinãrie cubanezã asigura
supravieþuirea regimului.

Reacþiile internaþionale faþã de intervenþia americanã în
Venezuela ºi capturarea preºedintelui au fost de consternare,
indignare ºi de apel la respectarea normelor de drept internaþional,
chiar ºi poziþiile Chinei ºi Rusiei, aliaþi strategici ai Venezuelei, au
fost destul de echilibrate. În schimb, în Congresul american reacþia
a fost durã atât din partea democraþilor, cât ºi a unor republicani
care au condamnat decizia preºedintelui Trump de a ocoli
dezbaterea problemei înainte de a se hotãra o operaþiune militarã
de asemenea anvergurã ºi cu consecinþe previzibile în planul
relaþiilor internaþionale.

Iranul ºi Groenlanda în linia de mirã a Administraþiei Trump
Începutul lui 2026 a debutat cu ameninþãri ferme din partea

preºedintelui Trump la adresa Iranului unde deja se declanºaserã
primele manifestaþii de stradã împotriva regimului ayatolahilor,
pentru scumpirea produselor agro-alimentare de primã necesitate,
a serviciilor publice ºi a inflaþiei care depãºise 150%, ceea ce a
determinat comercianþii sã închidã magazinele ºi bazarul. Dupã
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15 zile de manifestaþii violente, confruntãrile directe între populaþia
din marile oraºe ºi trupele de ordine au fãcut sute de victime din
partea protestatarilor, dar ºi a forþelor de ordine, incendierea ºi
devastarea bãncilor, instituþiilor statului ºi lãcaºelor de cult au dus
la o escaladare fãrã precedent a conflictului intern. Acesta este
alimentat din exterior de prinþul Reza Pahlavi, fiul fostului ºah,
care dupã întrevederea avutã cu preºedintele Trump a lansat o
serie de apeluri la protestatari sã atace instituþiile cheie ale regimului
ºi sã rãstoarne regimul ayatolahilor, el angajându-se sã asigure o
tranziþie spre o societate democraticã cu alegeri libere ºi stat de
drept.

Pe un alt plan, înþelegerile stabilite de premierul Nethanyahu ºi
preºedintele Trump cu ocazia vizitei la reºedinþa acestuia din
Florida, la sfârºitul anului 2025, stipulau clar implicarea
comandourilor Mossad ºi CIA în teritoriul iranian pentru a anihila
arsenalul balistic ºi sistemele de protecþie aerianã, dar ºi pentru a
reactiva reþeaua de agenþi din rândul etnicilor evrei, kurzi ºi azeri
care sã susþinã protestatarii ºi sã contribuie la menþinerea unei
stãri de insurgenþã care sã ducã la prãbuºirea regimului ºi capturarea
liderului religios suprem. Operaþiunea americano-israelianã are
drept obiectiv ºi dezmembrarea Iranului prin crearea unui stat
kurd, promis de SUA de mai mult timp, care sã anexeze teritorii
din Siria, Irak, Turcia, dar ºi o provincie autonomã azerã ataºatã
Azerbaidjanului care sã permitã Israelului prezenþa ºi influenþa la
Marea Caspicã, în zona industrialã a Tabrizului existând o
comunitate azerã de câteva milioane de persoane. Deci, prin
anihilarea Iranului vom asista la o reconfigurare geopoliticã în
Orientul Mijlociu care va trece treptat sub controlul ºi influenþa
Israelului.

Groenlanda, cãlcâiul lui Ahile al UE în Nordul Arctic ºi o mizã
geostrategicã, geoeconomicã ºi geopoliticã a SUA, Rusia, China?

În cadrul conferinþei de presã organizatã de Administraþia Trump
la 4-5 ianuarie 2026, preºedintele Trump a subliniat cu fermitate
cã „Noi vom ocupa în urmãtoarele douã luni Groenlanda, teritoriu
necesar securitãþii naþionale a SUA”. Danemarca a reacþionat,
reamintind principiul fundamental al dreptului internaþional care
interzice statelor a ameninþa sau folosi forþa împotriva integritãþii
teritoriale ºi independenþei politice ale altui stat, subliniind cã
Groenlanda nu este de vânzare ºi cã aceste ameninþãri ar trebui sã
înceteze þinând seama cã Danemarca este þarã membrã NATO.

De ce este importantã Groenlanda pentru marile puteri?
Cel care controleazã Groenlanda influenþeazã domeniul cheie

al politicii de securitate al UE, de aceea liderii europeni, apreciind
cã insula are statut de þarã ºi teritoriu de peste mãri al UE, are parte
de drepturi speciale, drept urmare o invazie americanã ar crea un
precedent periculos când o þarã fondatoare NATO este ameninþatã
nu de Rusia, ci de pilonul care a stat la baza înfiinþãrii alianþei ºi
anume SUA. Groenlanda este o mizã geoeconomicã pentru toþi
actorii implicaþi datoritã imenselor de zãcãminte de petrol, gaze
naturale, minereuri rare necesare noilor tehnologii ºi IA, iar din
punct de vedere geopolitic în contextul noilor rute maritime care
sunt legate de topirea gheþarilor ºi schimbãrile climatice.

Recent, liderii europeni din prima linie ºi-au exprimat acordul
de a trimite trupe ºi echipamente militare pentru a „consolida”
securitatea Groenlandei în faþa prezentei militare ºi logistice
chineze ºi ruse care sunt bine poziþionate în Nordul Arctic. De
asemenea, Danemarca ar trebui sã punã în practicã o cooperare
militarã mai strânsã cu Franþa, Germania ºi Marea Britanie pentru
sporirea capacitãþilor logistice ºi militare.

Operaþiunea „Zidul de oþel”, de invadare militarã a
Mexicului sub pretextul luptei împotriva narcotraficanþilor,
aprobatã de preºedintele Trump printr-o decizie executivã ºi
blocatã de Congresul american, este consideratã cel mai
periculos document al unui preºedinte contra unui vecin de la
sfârºitul Rãzboiului Rece

Vom prezenta pe scurt filmul acestei noi aventuri militare lansatã
de preºedintele Trump.

Iniþial, preºedintele american a convocat în camera de rãzboi,
în regim de urgenþã, 12 responsabili de rang înalt de la Pentagon,
CIA, Departamentul de Stat ºi consilierii pe securitate naþionalã,
cerându-le ca în 48 de ore sã-i prezinte o strategie de invazie
terestrã a Mexicului pentru a lovi în interesele economice,
comerciale, tehnologice ºi militare ale Chinei ºi Rusiei în aceastã
þarã. Au fost reacþii destul de anemice ale celor prezenþi, cã în
aceste condiþii se vor afecta legãturile istorice între cele douã state
ºi tratatul comercial de liber schimb pe care SUA, Mexic ºi Canada
îl au ºi care a permis schimburi comerciale americano-mexicane
de 300 de miliarde de dolari anual.

Redãm mai jos extrase din directiva executivã ºi a planului de
invazie a Mexicului care ar urma sã aibã patru faze:

„1 – desfãºurarea de forte la frontiera mexicanã sub pretextul
luptei comune contra narco-terorismului la nivelul a 150.000
militari, poziþionaþi strategic în Texas, Arizona, New Mexico,
California timp de 90 de zile.

2 – stabilirea zonei de control operaþional în ºase state mexicane
selecþionate: Chiuahua, Sonora, Tamolipa, Nuevoleon, Couahuila,
Baja California ºi controlul imediat al tuturor aeroporturilor
internaþionale, porturilor maritime ºi autostrãzilor principale ce
conecteazã aceste state cu restul Mexicului.

3 – blocada totalã economicã, închiderea imediatã a oricãror
transferuri valutare de la persoanele care lucreazã în SUA cãtre
familiile din Mexic (cifra a fost estimatã la 35 de miliarde de
dolari anual), îngheþarea tuturor activelor mexicane din bãncile
americane, instituirea unei taxe vamale de 10% asupra tuturor
importurilor mexicane, încetarea tratatului de liber schimb SUA-
Mexic-Canada, strangularea economiei în câteva sãptãmâni.

4 – intervenþia militarã directã dacã guvernul mexican nu acceptã
condiþiile impuse de Washington.”

Miza adevãratã a invaziei americane nu este însã lupta împotriva
clanurilor de narcotraficanþi teroriºti, nici o loviturã directã aplicatã
intereselor economice, comerciale, tehnologice ºi militare ale
Chinei ºi Rusiei, ci controlul total al celor 200 milioane tone litiu
(care la preþul pieþei valoreazã douã mii de miliarde de dolari)
care erau rezervate prin contract de SUA, dar au fost direcþionate
spre China ºi Rusia. Prin aceastã mãsurã, Mexicul a lovit serios în
tranziþia energeticã, industria bateriilor pentru vehiculele electrice,
cât ºi în noile tehnologii ºi IA ºi menþinerea hegemoniei
tehnologice americane în secolul XXI.

Invazia terestrã presupunea mobilizarea pe timp de pace a
150.000 militari (ceea ce ar fi fost destul de greu ºi cu eforturi
financiare semnificative), 3 divizii blindate ºi mecanizate, 200
avioane de luptã (pentru sprijin aerian), echipamente de
comunicaþii etc. La o primã evaluare, aceastã aventurã militarã ar
fi costat între 50 ºi 100 de miliarde de dolari, bani pe care
Congresul american nu a fost de acord sã-i aloce, din contrã, atât
senatorii, cât ºi congresmenii democraþi ºi un numãr important de
republicani au criticat intenþia de a invada Mexicul fãrã consultarea

prealabilã ºi acordul Congresului.
Preºedinta Mexicului, Claudia Sheinbaum Pardo, având

informaþii bine documentate, inclusiv interceptãri ale
comunicaþiilor între forþele armate americane poziþionate la
frontierele sale, a hotãrât trimiterea în secret a unei delegaþii din
12 membri, în frunte cu ministrul de externe, ºefii serviciilor de
informaþii ºi înalþi responsabili guvernamentali în China pentru a
pune la dispoziþia guvernului ºi preºedintelui Xi documentul care
se referea în detaliu ºi asupra intereselor chineze ce ar putea fi
afectate de aceastã operaþiune americanã.

Preºedintele Xi a dispus întocmirea unui acord de asistenþã
mutualã în cazul agresiunii SUA, care a fost semnat cu Mexicul la
19 decembrie 2025, alãturi de Rusia, dupã ce aceeaºi delegaþie a
fost primitã la Moscova de preºedintele Putin ºi ºeful armatei
ruse, Gherasimov.

La 7 ianuarie 2026, preºedinta Mexicului a convocat o conferinþã
de presã, întrerupând programul postului naþional de radio ºi
televiziune, în care a prezentat extrase din directiva executivã
semnatã de preºedintele Trump de invadare a Mexicului ºi Acordul
de asistenþã mutualã semnat cu Rusia ºi China prin care se angajau
sã sprijine militar Mexicul. Simultan, conferinþa de presã a fost
preluatã live de CNN, BBC, Al Jazira, cât ºi de televiziuni din
întreaga lume, creând o stare de ºoc ºi indignare la adresa
intenþiilor imperialiste americane. Congresul american a decis sã
interzicã orice acþiune militarã vizatã de Casã Albã fãrã consultarea
ºi acordul lui, îngrãdind astfel pornirile belicoase ale administraþiei
Trump.

Preºedintele a suferit o loviturã de imagine usturãtoare din
partea preºedintei Mexicului, fiind nevoit sã reacþioneze asigurând
cã intenþia sa nu a fost de invadare a þãrii, ci o luptã comunã
împotriva cartelurilor drogurilor.

Preºedintele Franþei, dar ºi alþi lideri europeni au cerut explicaþii
administraþiei Trump, condamnând aceastã nouã încãlcare a
normelor de drept internaþional.

Donald Trump – Gorbaciovul Occidentului?
Am asemãnat cele douã personaje istorice pornind de la realitãþi

istorice care se repetã ciclic. Astfel, Mihail Gorbaciov a fost
considerat la vremea sa (1985) ca fiind un trãdãtor al socialismului
ºi comunismului, vândut Occidentului pentru a prãbuºi din interior
sistemul, inclusiv instituþiile sale reprezentative – CAER ºi Tratatul
Militar de la Varºovia, iar preºedintele Trump, încã de la primul
sãu mandat a fost þinta acuzaþiilor din partea FBI ca fiind agent al
Moscovei, având sarcina sã distrugã sistemul capitalist-liberal,
UE, NATO ºi toate instituþiile cu vocaþie regionalã ºi internaþionalã.
De altfel, în majoritatea declaraþiilor fãcute dupã începerea celui
de al doilea mandat la Casa Albã, preºedintele a revoluþionat
sistemul relaþiilor internaþionale bazate pe regulile ºi normele
stabilite ca ordine internaþionalã dupã rãzboi, înlocuindu-l cu o
diplomaþie tranzacþionalã bazatã pe forþã ºi cu pistolul pe masã
pentru a promova interesele de securitate naþionale ale SUA.

Reluarea dialogului cu preºedintele Putin pentru gãsirea de
soluþii încheierii rãzboiului cu Ucraina a ºocat liderii europeni
care s-au grupat într-o coaliþie de voluntari care sã sprijine
financiar, logistic, diplomatic ºi militar Ucraina pentru a învinge
Rusia ºi a obþine o pace durabilã, care sã-i asigure garanþii pentru
pãstrarea suveranitãþii ºi integritãþii teritoriale, abordare care a
blocat sistematic evoluþia negocierilor de pace lansate de cãtre
preºedintele american.

În 1986, preºedintele Gorbaciov a propus preºedintelui Reagan
realizarea unei întâlniri pentru a discuta mãsuri pentru reducerea
arsenalului nuclear la jumãtate, fiind vizate cele trei categorii –
armamentul nuclear de la sol, din aer, adicã bombardierele cu
încãrcãturã nuclearã ºi din apã, submarinele ºi navele de rãzboi
dotate cu armament nuclear. Întâlnirea a fost propusã sã aibã loc
la Londra, Paris sau Reykjavik, preºedintele american alegând
Reykjavik (Islanda). Reuniunea a avut loc, negocierile ajunseserã
la un final acceptabil ambelor pãrþi, însã Gorbaciov a insistat ca
Reagan sã semneze un acord cã va renunþa la programul de
militarizare a spaþiului cosmic denumit „Rãzboiul Stelelor”.
Preºedintele american a refuzat, aºa cã negocierile s-au încheiat
fãrã niciun rezultat. La conferinþa de presã þinutã într-un hangar
militar, Gorbaciov a fost singur ºi a avut urmãtoarea declaraþie:
„În ciuda dramatismului sãu, întâlnirea de la Reykjavik nu este o
înfrângere, este o breºã. Am privit pentru prima datã dincolo de
orizont.” Au urmat alte negocieri care s-au soldat cu semnarea
tratatelor de reducere a arsenalelor nucleare ºi a armamentului
convenþional la paritate.

Întâlnirea preºedinþilor Trump ºi Putin din Alaska (la 39 de ani
de la cea din Reykjavik), în 2025, a redeschis o nouã paginã a
relaþiilor politico-diplomatice americano-ruse, pe masa discuþiilor
fiind puse mai multe dosare privind modalitãþile de cooperare
pentru a soluþiona o serie de conflicte regionale, inclusiv rãzboiul
cu Ucraina, dar ºi privind modul în care se poziþioneazã ambele
state în contextul construirii unei lumi multipolare în care China,
India, Japonia vor dori sã ocupe locuri egale la masa negocierilor
globale. La fel ca ºi atunci, iniþiativa a fost criticata de þãrile UE
care au fost ignorate ca actor global.

Ironia istoriei face ca acum, când SUA a atacat Venezuela ºi l-
a capturat pe preºedintele Maduro, iar presiunile administraþiei
Trump asupra Groenlandei, pe care o doreºte anexatã la SUA
(„pentru a nu fi ocupatã de China sau Rusia”), sunt din ce în ce
mai mari, liderii UE s-au trezit cã „Groenlanda aparþine UE ºi
securitatea sa este ºi securitatea Europei ºi NATO, deci trebuie sã
trimitem trupe pentru a întãri capacitãþile militare ale insulei”,
ceea ce a stârnit reacþia durã a preºedintelui Trump care a reafirmat
recent cã securitatea naþionalã americanã are nevoie de
Groenlanda, care este o mizã geopoliticã, geoeconomicã ºi
geostrategicã majorã în Nordul Arctic.

Cancelarul german Merz a declarat recent cã „Securitatea
Groenlandei este ºi securitatea NATO ºi a UE”, prin aceasta dorind
sã previnã o rupturã în interiorul Alianþei, prezentând preocupãrile
de securitate ale preºedintelui Trump pentru insulã ca fiind legitime,
de aceea ar trebui sã coopereze cu SUA. Ar trebui ca ºi Europa sã
fie prezentã cu trupe în Groenlanda alãturi de SUA pentru a se
apãra de Rusia ºi China. Sã nu uitãm „Declaraþia comunã de la
Paris” semnatã de Franþa, Germania, Spania, Marea Britanie, Italia,
Danemarca, Suedia, în care se aratã cã: „Securitatea arcticã rãmâne
o prioritate cheie pentru UE ºi este esenþialã pentru securitatea
internaþionalã ºi transatlanticã”.

Þãrile scandinave ºi cele baltice s-au raliat declaraþiei. Acest
narativ, lansat de europeni privind securitatea Groenlandei, a fost
preluat de la sloganul cã securitatea Ucrainei este ºi securitatea
Europei, deci trebuie sã sprijinim financiar, logistic ºi militar
Ucraina în rãzboiul cu Rusia. Reacþia preºedintelui Trump a fost
promptã, Danemarca ºi þãrile care încearcã sã se opunã anexãrii
insulei de cãtre SUA vor fi taxate suplimentar cu tarife vamale de
10% imediat ºi din iunie cu 25%.,

Gaza, un conflict departe de a se încheia cu o erã de aur
Deocamdatã preºedintele Trump a aprobat componenþa

Consiliului Internaþional pentru Pace, prezidat de el însuºi, din
care fac parte „Tony Blair, Marco Rubio, Jared Kushner, Steve

Witkoff, preºedintele Bãncii Mondiale, patronul Fondului de
Investiþii Apollo Global Management ºi un consilier prezidenþial.
Fiecare membru va superviza un sector definit, necesar stabilizãrii
ºi succesului pe termen lung în Gaza, ceea ce include ºi punerea
în funcþiune a structurilor guvernamentale, finanþãrile la scarã
mare ºi mobilizarea capitalului” (Comunicatul Consiliului, 16
ianuarie 2026).

Anunþul componenþei Consiliului coincide cu începerea
lucrãrilor Comitetului Tehnocratic Palestinian la Cairo în prezenþa
lui Nicolay Mladenov (diplomat bulgar) ºi Jared Kushner.
Diplomatul bulgar a fost desemnat de Casã Albã ca înalt
reprezentant pentru Gaza, iar generalul Jasper Jeffers ca ºef al
Forþei Internaþionale de Stabilizare în teritoriul palestinian.
Comitetul Palestinian este compus din 15 membri care vor avea
de pregãtit reconstrucþia teritoriului, bazându-se pe planul
egipteano-islamic, ca rãspuns la proiectul lui Trump de preluare
a controlului teritoriului palestinian de cãtre SUA pentru a face
din el Riviera Orientului Mijlociu. Hamas a respins din octombrie
2025 crearea Consiliului pentru Pace în Gaza, denunþând
reîntoarcerea la era mandatelor ºi colonialismului.

Concluzii
2026 va scrie istoria imperiului Americii Mari de la Nordul

Arctic la sudul emisferei vestice ºi împreunã cu Israelul Mare
asupra Orientului Mijlociu Extins (inclusiv Iran ºi Marea Caspicã),
este anul consolidãrii pentru istorie a relaþiilor SUA-Israel având
douã personaje istorice: Donald Trump ºi Nethanyahu.

Rusia ºi China vor consolida influenþa BRICS în lume ca un
nou model de guvernanþã bazat pe relaþii de respect mutual,
comerþ liber de taxe vamale, cu OCS (Organizaþia de Cooperare
Shanghai) ca braþ înarmat, transfer tehnologic ºi dezvoltare
durabilã în Africa ºi Asia, dezvoltându-se ºi consolidându-se rutele
de transport maritim de cãtre China ºi India pentru securizarea
lanþurilor de aprovizionare împotriva pirateriei ºi sechestrãrii de
nave de cãtre entitãþi statale ºi non-statale.

Europa se va afla sub spectrul sindromului „lebedei negre”,
care dezorientatã va încerca sã-ºi fixeze atenþia între Tratatul
MERCOSUR, Groenlanda, Ucraina (Rusia) care va duce în mod
inevitabil la fracturarea definitivã a relaþiilor cu SUA, o
dezmembrare a UE, o încercare de renegociere a unei noi relaþii
cu Rusia ºi o încercare de apropiere de BRICS prin noile acorduri
comerciale, economice ºi tehnologice semnate cu India.

Haosul reaºezãrilor geopolitice, geoeconomice ºi geostrategice
la nivel global va continua pânã ºi dacã se vor realiza vizitele
reciproce ale preºedinþilor Trump ºi Xi, iar SUA va materializa
ideea preºedintelui american de a se crea un nou Grup G5, cu
Rusia, China, India ºi Japonia, fãrã Europa.

Participarea preºedintelui Trump la lucrãrile Forumului
Economic Internaþional de la Davos, însoþit de o delegaþie de 300
de persoane compusã din consilieri prezidenþiali, generali de la
diverse arme, reprezentanþi ai serviciilor de informaþii ºi numeroºi
oameni de afaceri ºi preºedinþi de corporaþii din domenii din cele
mai diverse, reprezintã un adevãrat desant care doreºte sã transmite
un mesaj clar: America conduce lumea ºi toþi trebuie sã i se încline,
cã hegemonismul american impune din nou regulile pentru o
Nouã Ordine Mondialã Multipolarã, dar condusã de SUA.

Sunt convins cã ºi de aceastã datã preºedintele american va
face un bilanþ al mandatului sãu de un an de zile care a marcat
schimbãri semnificative în modul de gestionare al conflictelor ºi
de impunere a noii doctrine de securitate naþionalã la nivelul
întregii planete.

Cred cã nu va scãpa ocazia sã critice vechea administraþie Biden-
Soros care a infestat ecosistemul planetar cu ideologiile neo-
marxiste, woke ºi dei care au fracturat societãþile, ºters identitãþile
culturale, credinþele ºi tradiþiile popoarelor.

Cred cã preºedintele Trump va veni cu oferta de a se înlocui
actualele organisme internaþionale sau regionale (ONU, OMC,
OMS, ASEAN etc.) cu un nou model de rezolvare a conflictelor
prin crearea Consiliului pentru Pace, un adevãrat club select la
care a invitat sã participe peste 70 ºefi de state ºi guverne, dar taxa
de înscriere va fi de un miliard de dolari, bugetul ºi Consiliul
fiind conduse ºi administrate de Donald Trump.

Personal cred cã acesta nouã iniþiativã a preºedintelui american
se înscrie în strategia de politicã externã a Casei Albe de a torpila
viziunea Chinei ºi a preºedintelui Xi care a reuºit sã polarizeze în
jurul proiectelor BRICS ºi Noul Drum al Mãtãsii (terestru, aerian,
maritim ºi tehnologic) tot mai multe þãri ale planetei, devenind
inclusiv un punct de atracþie pentru Europa, proiecte care
promoveazã un comerþ liber de interferenþe politice, sancþiuni ºi
ameninþãri, cooperarea pentru proiecte de dezvoltare durabilã,
transferul neîngrãdit al noilor tehnologii ºi IA, investiþii care sã
contribuie la reducerea sãrãciei, marginalizãrii educaþionale ºi
sociale.

În 2025 China a avut un excedent comercial de 1200 miliarde
de dolari ºi o creºtere economicã de 6% în condiþii de rãzboi
economic cu SUA.

În Siria, condusã de fostul terorist internaþional Al Charaa sau
Al Julani, devenit prieten al preºedintelui american ºi al Israelului
ºi o persoanã frecventabilã de cãtre liderii europeni care s-au
grãbit sã-i ofere sprijin ºi cooperare, s-a produs un cutremur care
va pune sub semnul întrebãrii credibilitatea acestui personaj prin
faptul cã recent a eliberat din închisorile siriene sute de teroriºti
ISIS care sã lupte alãturi de trupele oficiale ale noului stat sirian,
ceea ce aruncã la coºul istoriei eforturile financiare, militare ºi
umane de zeci de ani de luptã împotriva teroriºtilor Al Qaeda ºi
ISIS în Siria, Turcia, Irak. Dar, dacã interesele de securitate
americano-israeliene impun o asemenea convieþuire, atunci totul
este în regulã. De altfel, nu este prima datã când asistãm în istoria
recentã la asemenea concubinaje periculoase, deci trebuie sã
înghiþim ºi aceastã pastilã amarã oferitã de cei puternici.

Preºedintele Nicuºor Dan a refuzat invitaþia de a participa la
lucrãrile Davos, unde ar fi putut promova interesele României în
contactele cu cei peste 40 ºefi de state ºi guverne, dar a desemnat-
o pe Mata Hari a diplomaþiei române, doamna Þoiu, sã reprezinte
cu cinste þara. Argumentul halucinant al consilierului prezidenþial
pentru politica externã, Lazurcã, pentru care preºedintele nu va
fi prezent la acest eveniment internaþional important a fost cã:
„Preºedintele nu umblã teleleu prin lume când are acasã o serie de
probleme de rezolvat!” Fãrã comentarii! Aceasta este România
condusã de noua generaþie de elitiºti tehnocraþi!

Unde se va afla România în acest pãienjeniº de interese globale,
numai Dumnezeu ºtie, cãci actualii conducãtori au transformat
þara într-o entitate nesemnificativã, doar bunã de spoliat în
continuare ºi care va fi apãsatã de noi împrumuturi ce vor fi
garantate cu bruma de resurse naturale ºi active româneºti care
mai susþin PIB-ul þãrii tot mai redus.

Poporul român va continua sã-ºi manifeste nemulþumirea în
stradã fãrã a fi luat în seamã de guvernanþi ºi Parlament, care în
spatele uºilor închise, departe de ochii curioºi, continuã sã-ºi
îmbogãþeascã rudele ºi clientela politicã prin angajãri în sinecuri
ºi instituþii bine retribuite din banii publici, fãrã a rãspunde pentru
dezastrul evident în care au adus þara ºi poporul.
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Viaþa aristocraþiei, aflatã în decursul vremurilor la vârful

piramidei sociale, a constituit întotdeauna o sursã de inspiraþie

pentru toþi artiºtii. Universul lumii bune, cu tensiunea, intrigile,

cutumele, strãlucirea ºi uneori cãderile sale, rãmâne mereu o

scenã demnã de interes mai ales atunci când aceste relatãri se fac

de cãtre le persone all’interno. Filmul L’innocente din 1976, o

rece disecþie a derapajelor clasei superioare ºi o semnalare

alarmantã a tragicului existent în acest mediu, regizat de Luchino

Visconti (1906-1976), dupã romanul omonim de Gabriele

D’Annunzio (1863-1938), reprezintã un exemplu în acest sens.

Atât cineastul, cât ºi scriitorul aparþin acestei alta societa. Visconti

a spus mereu cã „Nu este nimic nou: filmele bune nu vin din cãrþi

bune”. Propriul sãu film, Inocentul, deopotrivã îi dã dreptate ºi îl

contrazice.

Scriitor ºi politician, Gabriele D’Annunzio, supranumit Il Vate

(Profetul), a avut o viaþã tumultoasã, cu alegeri nonconformiste ºi

adesea confuze. Un exponent al decadentismului european, nãscut

la Pescara în casa unor bogaþi nobili locali, este un bambino prodigio

publicând încã din liceul urmat la Prato un prim volum de versuri,

Primo Vere, apoi pe durata studiilor universitare din Roma se

apropie de cercurile scriitoriceºti din capitala Italiei. Aici face dovada

vastelor sale lecturi ºi a extraordinarei capacitãþi de a asimila noi

tendinþe literare ºi filosofice, reelaborându-le în stilul sãu propriu.

Pe durata unui ºederi la Napoli devine interesat de operele lui F.

Nietzsche ºi R. Wagner. Aderenþa lui D’Annunzio la modelul

supraomului descris de filosoful german îi este alimentatã de afinitãþi

psihologice ºi culturale. Relaþiile sale sentimentale tumultoase au

implicat celebritãþi ale epocii precum actriþa Eleonora Giulia Amalia

Duse, cântãreaþa franco-rusã Nathalie de Goloubeff ºi mondena

Alessandra Maria di Rudinì care ulterior a devenit o ferventã

cãlugãriþã francezã. Scriitorul a fost ales deputat de dreapta, apoi

trece senzaþional la extrema stângã. Revine la dreapta spectrului

politic, se refugiazã în Franþa pentru a scãpa de creditori, se întoarce

în Italia ºi se implicã ca voluntar în armatã. Este autorul unor

gesturi curajoase, dar discutabile, în campanii de rãzboi care îl duc

la pierderea unui ochi. Ocupã portul Fiume unde înfiinþeazã pentru

scurt timp un stat independent, în care militarii comandaþi de el,

printre care ºi importanþi futuriºti italieni (Filippo Tommaso

Marinetti, Mino Somezi ºi Mario Carli) purtau uniforme militare

negre, pe care ulterior fascismul italian le-a preluat. A menþinut o

relaþie dificilã cu dictatorul Benito Mussolini. Pânã la sfârºitul

vieþii beneficiazã de toate onorurile, dar este þinut departe de Roma,

într-o luxoasã captivitate, la Gardone Riviera, lângã Brescia, într-

un complex arhitectonic numit Vittoriale

degli Italiani pe malul lacului Garda. Este

puternic implicat în noua artã numitã

cinematografie realizând scenarii. De

asemenea semneazã texte pentru librete

lirice ºi texte aferente muzicii de camerã.

Parte din opera sa, destul de inegalã

valoric, dar plinã de tensiune, formatã din

poezie, teatru, nuvele, romane,

memorialisticã ºi traduceri, face parte din

canonul literaturii italiene. Rãmâne

important ciclul epic numit Trilogia

trandafirului care conþine Plãcerea,

Inocentul (1892) ºi Triumful Morþii.

Aceste scrieri exploreazã evoluþia esteticã

ºi moralã a protagoniºtilor, surprinzându-

se trecerea de la acapararea pasiunilor la

victoria (iluzorie) asupra egoului, unde

trandafirul reprezintã simbolul frumuseþii

senzuale ºi decadenþei.

Marele Luchino Visconti di Modrone,

conte milanez de Lonate Pozzolo, a fost

un regizor de film, operã ºi teatru ºi

scenarist italian. Critica de film considerã

cã nimeni nu a reuºit sã modeleze

cinematografia italianã în maniera în care a fãcut-o el în secolul

douãzeci. Beneficiind de toate avantajele mediului de provenienþã

are întreaga viaþã un comportament excentric: atras de tânãr de

ideologia de stânga (a fost numit contele roºu), se declarã catolic

ºi are alegeri personale discutabile în epocã. De tânãr este educat

într-un mediu artistic înalt, studiind cu fervoare literatura, arta ºi

muzica, limbile strãine. Alege Parisul ca etapã a formãrii

cinematografice, unde lucreazã ca asistent de regie pentru Jean

Renoir la filme precum La Grande Illusion ºi La Règle du jeu,

asimilând tehnici de avangardã, dar ºi o viziune socialã asupra

celei de-a ºaptea arte. Reîntors în Italia se ataºeazã de grupul revistei

Cinema din Milano ºi devine un pionier în neorealismul italian

odatã cu ecranizarea Ossessione (1943)

dupã romanul The Postman Always Rings

Twice de americanul James Mallahan Cain.

Se apleacã asupra teatrului, pentru o vreme

realizând montãri dupã autori moderni

precum Jean Anouilh, Arthur Miller,

Tennesee Williams, Jean Paul Sartre.

Revine în cinema cu La Terra Trema

inspirat de un text al scriitorului Giovanni

Verga, Bellisima, Senso. Apoi se dedicã

operei punând în scenã La Traviata, Anna

Bolena ºi Ifigenia in Tauride cu Maria

Callas la Scala din Milano, dar ºi la teatrul

liric din Londra. Realizeazã, la multe

spectacole de operã regizate, coregrafia ºi

scenografia. Activitatea sa cinematograficã

continuã cu Le Notti Bianche ºi Rocco e i

suoi fratelli. În 1963, a fost lansat Il

gattopardo, inspirat dupã romanul cu

acelaºi nume al lui Giuseppe Tomasi di

Lampedusa (1958). Filmul a fost

recompensat cu Palme d’or la Festivalul

de Film de la Cannes ºi nominalizat la

premiile Academiei Americane de Film

pentru designul costumelor. Urmeazã Lo

Straniero dupã romanul lui Albert Camus,

o trilogie germanã La caduta degli dei,

Morte a Venezia ºi Ludwig. A mai realizat

Gruppo di famiglia in un interno ºi

L’innocente, ultimul sãu film, încadrat în

ºirul capodoperelor cineastului.

În Roma lui Umberto I al cãrui subtil portret filmul Inocentul

îl developeazã, chipeºul Tullio Hermil (Giancarlo Giannini într-

un excelent rol nietzschean, departe de comediile care îl

consacraserã) este cãsãtorit cu Giuliana (Laura Antonelli – starul

filmelor commedia sexy all’italiana încercând ºi reuºind parþial

o reinventare), dar se gândeºte doar la propria comoditate.

Pasiunea lui este acum vãduva bogatã ºi ludicã, contesa Teresa

Raffo (Jennifer O’Neill – actriþa ºi top-modelul braziliano-

american jucând graþios acest rol). Giuliana îi este soþie doar

scriptic în timp ce Tullio îºi însoþeºte noua amantã la restaurante

grandioase. Este agresiv la lecþiile de scrimã ºi nejustificat de

teritorial în compania Teresei – când contele Egano (interpretat

de experimentatul Massimo Girotti), mai în vârstã, ignorã ordinele

lui Tullio de a sta departe, îl provoacã pe bãrbat la duel. Tullio

continuã sã o umileascã pe Giuliana în public. Nu îºi schimbã
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Pericolul unui ceremonial
tonul pânã când nestatornica Teresa se joacã la rândul ei cu

afecþiunea lui. Auzind cã Giuliana are o viaþã socialã proprie,

Tullio o doreºte brusc din nou. Dar aflã cã atunci când Giuliana

a rãmas singurã ºi dezorientatã ea a fost sedusã de un scriitor

militar, Filippo d’Arborio (jucat de subtilul actor francez Marc

Porel) ºi acum este însãrcinatã. Tullio nu suportã un copil care îi

va aminti pentru totdeauna de un rival, chiar dacã între timp

scriitorul decedase într-o misiune. Îºi doreºte ca Giuliana sã

avorteze, dar aceasta invocã normele catolice ce o împiedicã; de

fapt nu vrea. Mama lui Tullio, Marchesa Marianna Hermil

(veterena Rina Morelli în

ultima sa apariþie pe marele

ecran) ºi fratele sãu Federico

Hermil (elegantul actor ºi

regizor fancez Didier

Haudepin) ºtiu cã ceva nu este

în regulã ºi vor ca status quo-

ul familiei sã fie tranºat. În

timp ce familia participã la

slujba de Crãciun, el expune

noul nãscut la temperatura

scãzutã de afarã iar acesta

moare, aparent din cauze

naturale. Giuliana, care ºtie cã

Tullio a ucis copilul, îl

pãrãseºte. Reîntors la Teresa,

cãreia îi povesteºte tot, aceasta

îl priveºte cu dispreþ

considerându-l un monstru ºi

decide încheierea relaþiei.

Debusolat total, Tullio se

sinucide împuºcându-se.

Tereza, care a încercat sã

trãiascã o viaþã la fel de liberã

de constrângeri morale ca ºi

omologii ei masculini, fuge în noapte Este vãzutã din spate,

având coafura stricatã, cu pelerina târându-se pe lângã fustele

din secolul al XIX-lea în timp ce se grãbeºte pe aleea din grãdinã,

departe de locul ultimei crime a lui Tullio. Final demn de marele

regizor la ora unui rãmas bun.

Coproducþia italo-francezã a fost filmatã la Villa Mirafiori din

Roma, Villa Butori din Lucca ºi Villa Bellosguardo din apropiere

în mod sever ºi disciplinat de un Visconti grav bolnav aflat în

scaunul cu rotile. Scenariul este adaptat dupã romanul lui Gabriele

D’Annuzio de Suso Cecchi D’Amico, Enrico Medioli ºi Luchino

Visconti. Filmul debuteazã cu mâinile regizorului rãsfoind o

ediþie a romanului. Designul vizual este impecabil. Fiecare scenã

ar putea fi de sine stãtãtoare o

picturã cu interioare detaliate care

reflectã excesul de lux pe care

niciunul dintre personajele sale nu

pare sã-l poatã surprinde în viaþa

personalã. Imaginea concisã a lui

Pasqualino De Santis, angoasa

adusã de close-up-urile sale,

costumele lui Piero Tosi ºi

scenografia lui Mario Garbuglia

fac ca proiecþia sã nu aibã scene

superflue. Muzica lui Franco

Mannino, conþinând teme muzicale

din Simfonia Concertante de W.

Amadeus Mozart, este perfect

adaptatã atmosferei, fiind de altfel

premiatã cu un David di Donatello

pentru cea mai bunã coloanã

sonorã. Interpretãrile, în special

cele ale lui Giancarlo Giannini

(Tullio) ºi Laura Antonelli

(Giuliana), au fost foarte apreciate

pentru intensitatea lor în

transmiterea complexitãþii

psihologice a personajelor. Etica ºi

jocurile de putere ale relaþiilor

romantice pe  un champ de bataille

asemãnãtor planºei scrimerilor ,

costumele haute couture ale

femeilor, cu talia lor de viespe,

vãlurile ºi umbrelele lor, sugereazã

constrângeri psihologice care în cele din urmã se rup în seria de

revelaþii care încheie povestea unei belle epoque. Inocentul, nou

nãscut, este un intrus în acest univers denaturat de regula jocului

dincolo de rafinata atmosferã crepuscularã ce dominã pelicula.

În acest superb cântec de lebãdã al lui Visconti cu ajutorul, dar

parcã ºi împotriva lui Gabriele D’Annuzio (criticii au declarat cã

maestrul a regizat acest film fãrã sã-l iubeascã) ni se aminteºte

acest saper-vivere al societãþii unde ceremonialul care acoperã

dublul standard se plãteºte adesea cu tragedii umane. Filmul este

o operã bogatã în reflecþii despre subiecte în aparenþã tabu:

pasiune, trãdare, gelozie, avort, pruncucidere ºi decadenþã. Se

abordeazã dostoievskian criza existenþialã ºi moralã, precum ºi

tensiunile dintre clasele sociale. Inocenþa poate fi uneori ucisã,

dar cinismul egocentric ºi megaloman al celor care fac asta îi vor

conduce spre autodistrugere ºi incapacitatea de a trãi o viaþã

autenticã ºi liberã. Mesaj de-o permanentã actualitate.

Casa memorialã G. D’Annuzio la Pescara în 2024

Ediþia româneascã  a romanului din 1985

Afiºul filmului din 1976
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O comedie bulevardierã franþuzeascã, foarte plãcutã, o comedie
pentru toatã familia.

Din distribuþie fac parte: Silviu Biriº, Magda Catone, Pavel
Bârsan, Ozana Barabancea, Ana Odagiu, Sergiu Costache, Natalia
Dragomir ºi Rãdiþa Roºu. Existã dublã distribuþie la rolurile Anei
Odagiu – Sabina Lisievici ºi al Nataliei Dragomir – Magdalena
Chihaia.

Un milionar, deþinãtor al unei mari fabrici de sãpun, are o fatã
de mãritat cãreia ar vrea sã-i gãseascã o partidã cât mai bunã.
Într-o dimineaþã, un angajat (Pavel Bârsan) îi face o vizitã
neaºteptatã. Vine sã-i cearã patronului sãu o mãrire substanþialã

de salariu în vederea întemeierii unei familii.
Cu cine? Chiar cu fiica ºefului sãu!
ªi de aici o întreagã nebunie ºi rãsturnãri de situaþii. Cea pe

care angajatul o credea a fi fiica ºefului era de fapt o fermecãtoare
necunoscutã, o fetiþã scundã cu o voce de copil (delicata Natalia
Dragomir, angajatã a Teatrului Muzical Ambasadorii).

Industriaºului arogant începe sã-i fugã pãmântul de sub
picioare, nu mai înþelege nimic, cedeazã ºantajului angajatului
sãu doar pentru a ºti în siguranþã familia ºi mai ales pe rãsfãþata
lui fiicã (Ana Odagiu sau Sabina Lisievici).

Personal am vãzut spectacolul cu frumoasa ºi talentata Sabina
Lisievici, actriþã, producãtor, designer ºi poet. A fãcut ºcoala de
actorie la Hollywood. Este scriitoare de la vârsta de opt ani. La
Hollywood a avut rol principal în filmul „I’am not for sale”, a
mai jucat în „Back 2 Back” alãturi de Florin Piersic Jr. etc. ºi in
serialul „Iubire ºi secrete”. O actriþã tânãrã ºi foarte talentatã
despre care vom mai vorbi cu siguranþã.

Natalia Dragomir, angajatã a TMA, apreciazã faptul cã actoria
îi oferã oportunitatea ºi responsabilitatea de a face lumea mai
bunã. O actriþã versatilã, foarte plãcutã ºi foarte muncitoare, care
acceptã orice provocare ºi orice rol, asumându-ºi-l cu
responsabilitate.

În „Cheful suprem”, regia Beatrice Rancea, interpreteazã rolul
Andromaca (Maca), fiica familiei Târtoºide, un personaj malefic,
rebel, fiind descrisã de autorul piesei (T. Muºatescu) ca „tragedia
familiei”.

În „Ia-le banii!”, micuþa fiicã nelegitimã a milionarului (Silviu
Biriº) din legãtura lui cu o iubitã din
tinereþe (Ozana Barabancea) iubeºte cu
sinceritate un angajat al domnului
Burtoºan, dându-se drept fiica acestuia
înainte sã afle cã de fapt spune un adevãr.
Micuþã, cât sã intre într-un biblioraft, trece
de la drama de a fi pãrãsitã de tatã (care,
de fapt, nu ºtia de existenþa ei) la bucuria
de a rãmâne cu bãrbatul de care se
îndrãgostise.

Mama ei este interpretatã aici de Ozana
Barabancea, profesoarã de canto ºi solistã
de jazz, vedetã TV, este absolventã a ªcolii
de Artã din Bucureºti ºi a Universitãþii
Naþionale de Muzicã. Prezenþã distinsã,
oferã ºi in spectacol un moment frumos,
cu vocea sa plãcutã.

Rãdiþa Roºu, cunoscuta publicului din
seriale româneºti în vogã, este cel mai
comic personaj al piesei. Menajera cu gura
slobodã din casa familiei Burtoºan deþine cheia tuturor intrigilor:
încurcã valiza cu bijuterii cu cea cu lenjerie intimã, îºi bagã nasul
unde nu-i fierbe oala, devenind în final (fiind aºa simpaticã,
disponibilã ºi isteaþã) prinþesã. Iatã un parcurs cel puþin interesant
pentru o menajerã, dar una care ºtie ce vrea. Din menajerã,
prinþesã. Absolventã de UNATC, este ºi profesor de actorie ºi
fondatoarea atelierului de teatru George Mihãiþã. Cu o voce
deosebitã a fãcut parte din multe proiecte de televiziune ºi teatru
radiofonic. Actriþã cu un fizic aparte, pentru mine a fost o realã
surprizã ºi plãcere întâlnirea cu ea din acest spectacol.

Magda Catone interpreteazã rolul soþiei milionarului. Boemã
ºi rãsfãþatã ca ºi progenitura ei, îºi duce viaþa între extravaganþe
financiare, toalete scumpe ºi capricii de divã care se vrea sopranã.
Cu farmecul unic ºi irezistibil, Magda Catone coloreazã aparte
acest personaj aducându-i un aer neglijent, neatent, boem... Foarte
frumoasã, cu un corp de invidiat de când o ºtiu, cunoscuta actriþã
umple scena ºi te face sã-i aºtepþi fiecare apariþie. În rol de mamã,
ea nu-ºi doreºte o „partidã” nemaipomenitã pentru cã are datorii
mari, ci þine morþiº ca fata ei sã nu rãmânã nemãritatã iar celebra
familie fãrã moºtenitori.

Absolventã a
UNATC la clasa prof.
Amza Pellea ºi Ion
Cojar, soþie a
regretatului actor
ªerban Ionescu, se
poate lãuda cu o
filmografie de excepþie
ºi nenumãrate roluri în
teatru. Actriþã completã,
care umple scena, care
cu uºurinþã îºi poate
permite un „one man
show”, deþine toate
mijloacele necesare
pentru a face o salã
plinã sã râdã în hohote,
fiind de departe
garanþia succesului
oricãrei producþii

teatrale contemporane. Am onoarea ºi fericirea sã împart scena
cu domnia sa în „Cheful suprem” de Tudor Muºatescu.

Pavel Bârsan, actor de succes, absolvent UNATC la clasa
prof. Gelu Colceag, a fost vreme de cinci ani angajat al Teatrului
de Stat din Constanþa. Laureat al galei Hop (Mangalia) pentru
cel mai bun actor în 2008, joacã în foarte multe piese în prezent
(10-15) fiind ºi membru al trupei Improvisneyland de la înfiinþare
ºi pânã azi. Cunoscut publicului larg din producþii ca „Mondenii”,
„Atletico Textila” ºi „Mangaliþa”, predã cursuri de teatru,
descurcându-se cu brio în orice rol ºi în orice provocare a acestei
frumoase arte, Teatrul. Dezvãluind în afarã de umor ºi o formã
fizicã excelentã, în „Ia-le banii!” interpreteazã rolul unui angajat
insistent, perseverent, priceput ºi foarte abil în a-ºi convinge
ºeful cã meritã recompense bãneºti mult peste limita generozitãþii
acestuia. Ba chiar aspirã la a-i cere mâna fetei patronului fãrã
nicio urmã de ezitare. Dupã încurcãturi teribile cu iubite, foste
iubite, fete nelegitime ºi pasiuni pentru ºoferi sau cameriste,
serviete cu bijuterii sau milioane de euro, se pare cã toate se
aºeazã pe fãgaº, cuplurile de îndrãgostiþi unindu-se aºa cum ºi-
au dorit.

Cronica teatralã

Mona
Dobrisan,

IA-LE BANII!
Regia Rãzvan Oprea

Sala Luceafãrul, Bucureºti

Sergiu Costache, interpretul rolului ºoferului Gigi, este un
actor foarte bun, foarte amuzant ºi pitoresc. Un actor de mare
forþã, cunoscut fanilor din serialele ProTV „Clanul” ºi „Tãtuþu”,
a „furat” meserie de la cei mai buni în domeniu ºi deºi fizicul sãu
îl recomandã pentru roluri de duri, în viaþa de toate zilele este

blând, grijuliu, empatic, pus pe glume, un actor care se poate
mula cu uºurinþã pe orice tipologie. Sunt încântatã de câte ori
revãd acest uriaº care stârneºte hohote de râs interminabile. Un
actor cu mult potenþial care este deopotrivã convingãtor ºi în rol
de comedie ºi de dramã.

Rolul principal al piesei ºi cel care susþine cu mare talent,
generozitate, eleganþã ºi umor toatã partitura piesei este cunoscutul
actor ºi cântãreþ Silviu Biriº, actor, om de televiziune, de show,
unul dintre cei mai talentaþi ºi complecºi actori de astãzi. Cu o
voce inconfundabilã dã naºtere personajului central al comediei
cu grotescul firesc al multimilionarului ºantajat ºi prins pe picior
greºit. Mult mai chipeº decât predecesorul sãu (Louis de Funes),

Silviu Biriº decupeazã perfect ºi fin momentele tatãlui grijuliu,
ale soþului trombonit sau ale ºefului abil, dar foarte zgârcit.

Reuºeºte sã accepte apariþia în viaþa familiei sale a unei fiice
despre care nu ºtia cã ar exista, sã fie galant cu toate doamnele
care-i þineau companie ºi în final sã-ºi mãrite fiicele cu aleºii
inimilor.

Foarte comice sunt interacþiunile cu fata în casã (Rãdiþa Roºu),
cea care, omniprezentã fiind, reuºeºte în final cel mai reuºit mariaj
ºi încurcã iþele pentru un stãpân capricios.

Prezent în faþa publicului timp de douã ore ºi jumãtate, Silviu
Biriº încânta publicul cu o partiturã maraton ºi cu un umor rafinat.
Actor angajat al Teatrului National Bucureºti, îl vedem în
nenumãrate spectacole ºi la Teatrul Elisabeta, la Sala Luceafãrul,
emisiuni TV ºi concerte. Actor polivalent, plin de talent, care nu
mai are nevoie de nicio prezentare, îºi asumã cu mare seriozitate
fiecare rol ºi face din profesia sa (din profesiile sale, pentru cã
este ºi preot, absolvent de Teologie) un mijloc de a lumina minþi
ºi suflete, de a aduce echilibru ºi frumos prin grai ºi artã. Deºi
foarte cunoscut, acest înzestrat actor ni se dezvãluie nouã, celor
care interacþionãm ocazional cu el, ca un personaj complex, un
partener de scenã extrem de generos ºi elevat; un gentleman,
garanþia oricãrui spectacol, acesta sau al TNB-ului. În prezent,
începe un nou proiect în regia actorului Gavril Pãtru, continuarea
realului succes al piesei acestuia „Moroi ºi pãpãdii”. Aºteptãm
revederea cu Silviu Biriº ºi cu talentaþii actori ai Teatrului National
într-o altã piesã eveniment care sã ne oblige, mãcar o orã pe zi, la
a visa ºi a fi fericiþi.
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Convorbire consemnatã de

Luminiþa CORNEA

Noi convorbiri duhovniceºti cu †Ioan al Banatului (XXV)
„Sã-I aduci lui Dumnezeu cântul inimii tale curate!”

Luminiþa Cornea: Înaltpreasfinþite Pãrinte

Mitropolit, vã rog sã pornim în convorbirea

noastrã de la motto-ul pe care l-aþi aºezat la

începutul scrisorii duhovniceºti pe care aþi

oferit-o de curând credincioºilor ortodocºi

din Banat: Slavã întru cei de Sus lui

Dumnezeu ºi pe pãmânt pace, între oameni

bunãvoire! (Luca 2, 14). Bineînþeles cã ne

împãrtãºim ºi noi cititorii acestui text din

bogãþiile tematice, duhovniceºti pe care le-

aþi transmis despre Naºterea Mântuitorului

nostru Iisus Hristos. Aþi început metaforic

cu binecuvântarea de la Pruncul Iisus, vã

rog sã continuaþi pentru cititorii noºtri.

Îps. Ioan: Binecuvântare de la Pruncul

Iisus, Cel Nãscut din Fecioara Maria, în

Peºtera din Betleem! Mã bucur, vãzându-

vã colindând pe Prunc ºi pe Maica Lui.

Îngerii din cer I-au adus Fiului lui

Dumnezeu cântare de slavã, pãstorii,

umilinþa lor, magii, daruri scumpe, iar noi,

românii, I-am adus ºi Îi vom aduce mereu

colinda, aceastã nestematã capodoperã. Sunt

multe creaþii literare în cultura noastrã

româneascã, însã puþine dintre ele au

dobândit titlul de capodoperã. Colinda este

o capodoperã a creaþiei noastre

româneºti.

Marii artiºti îºi semneazã capodoperele, însã

marii anonimi ai neamului nostru nu le-au

semnat. Multe dintre colindele pe care le

cântãm de ani ºi ani de zile le cunoaºtem,

dar nu ºtim cine a alcãtuit textul ºi nici

muzica. Sã scrii versurile unui colind, fãrã

sã fi vãzut vreodatã Betleemul, nu este un

eseu, ci este rodul harului Duhului Sfânt,

revãrsat din plin peste neamul nostru

românesc. Cei care au scris colindele

noastre nu cred sã fi fost niciodatã la

Ierusalim ºi la Betleem. Atunci cum? Citind

Sfânta Scripturã, auzind predica preotului,

vãzând icoanele sfinte ºi prin harul lui

Dumnezeu au scris aceste capodopere,

colindele. Binecuvântaþii români anonimi

au cântat în colindul lor nevãzutul. Nu L-

au vãzut nici pe prunc, nici pe Maica Lui,

nici peºtera ºi totuºi ei cântã în colindã

nevãzutul.

Ei L-au vãzut pe Dumnezeu cãlãtorind pe

pãmânt împreunã cu Sfântul Petru, i-au

primit în casele lor sãrace ºi la vatra din casã

le-au ascultat poveþele. Þãranul român nu a

auzit de Hristos la universitate, ci la ºcoala

din vatra casei. Þãranul român nu I-a cântat

lui Dumnezeu la harfã, ci cu neadormita sa

inimã.

O, inimã! Nu înceta sã-I cânþi ºi lui

Dumnezeu! Dumnezeu nu îþi cere sã-I aduci

daruri scumpe, ci sã-I aduci cântul inimii

tale curate. Din neamul nostru a ales

Dumnezeu profeþi dupã profeþi, ei ne-au

spus în colindã de Adam ºi Eva, de Avraam,

de Iisus Hristos, de Fecioara Maria. Ne-au

spus despre cele de Sus, pe care nu le-au

vãzut, dar le-au crezut. Vedeþi pânã unde

pãtrunde credinþa! N-ai vãzut Cerul ºi scrii

despre el, dacã crezi.

Astãzi, îngerii Îi aduc veste lui Dumnezeu

cã românii au ajuns la Betleem. În urmã cu

douã mii de ani, îngerii aduceau veste

pãstorilor cã a venit în lume Hristos. Astãzi,

aceiaºi îngeri, de data aceasta, nu la peºterã,

ci la porþile iubirii lui Dumnezeu, îi aduc

veste lui Dumnezeu cã românii au ajuns la

peºterã, la bisericã.

„Iordanul s-a întors înapoi, vãzând Focul

Dumnezeirii.”

L. C.: Vã rog, Pãrinte Mitropolit, sã insistaþi

asupra ideii de tainã, respectiv despre

Întruparea Fiului lui Dumnezeu.

Îps. Ioan: Bucuraþi-vã de întâlnirea cu

Pruncul Dumnezeiesc ºi cu Fecioara Maria!

În Peºterã, Dumnezeu ne descoperã o parte

din negrãita tainã a Întrupãrii Fiului Sãu.

Chiar dacã gura ne este mutã în faþa tainei,

nimeni nu poate în grai omenesc sã descrie

taina Întrupãrii. Chiar dacã gura ne este mutã

în faþa tainei, totuºi ochii grãiesc, vederea

fiind una dintre cele mai înalte forme de

înþelegere a tainei negrãitului. Vedeþi mai

repede pãtrund ochii taina decât a grãi noi

pentru cã limbajul ochiului este mult mai

dezvoltat decât graiul literei.

L-au vãzut apele Iordanului la Botez ºi s-

au întors înapoi: Vãzutu-Te-au apele,

Dumnezeule, vãzutu-Te-au apele ºi s-au

temut. Iordanul s-a întors înapoi, vãzând

Focul Dumnezeirii pogorându-Se trupeºte

ºi intrând în apele sale. Iordanul s-a întors

înapoi, vãzând pe Cel nevãzut în chip vãzut,

pe Fãcãtorul întrupat, pe Stãpânul în chip

de rob (Slujba Agheasmei Mari).

La Praznicul Dumnezeiesc al Naºterii

Mântuitorului, omul s-a întâlnit cu

Oaspetele Ceresc, Iisus Hristos Domnul. S-

a întâlnit în mod real Cerul cu pãmântul,

Dumnezeu, cu omul, fãptura Lui cea iubitã.

Dumnezeu Îºi întinde braþele Sale spre noi

ºi vedem cã nu sunt goale, însã nu au în ele

aur ºi smirnã, ci Îl au pe Fiul Sãu, Darul

Cerului pentru noi. Ce Dar ºtie sã facã un

Tatã iubitor fiilor Sãi cãzuþi sub povara

pãcatului ºi a morþii!

Priviþi la mâinile lui Dumnezeu, niciodatã

nu le veþi vedea goale. El are mereu daruri

pentru noi ºi ne aºteaptã sã le luãm. De ce

fuge oare omul de darurile lui Dumnezeu?

Aþi vãzut bunicile noastre, când se întâlnea

cu vreun nepoþel, cu vreun fiu, niciodatã nu-

l scotea din casã fãrã sã-i dea ceva. Iatã!

Moºtenire de la Dumnezeu! Ferice de

pãrintele care nu-ºi întâmpinã fiul, chiar

dacã a rãtãcit în lume, nu-ºi întâmpinã fiul

cu mâinile goale, ci îl întâmpinã cu iubirea

de pãrinte.

Nimeni pânã la Hristos n-a putut rupe

lanþurile morþii care-l legau pe om. Omul

cãzut în pãcat iubea mai mult þãrâna decât

Cerul, Casa lui Dumnezeu, în care era

aºteptat. Dumnezeu Tatãl ne-a dat pe Unul

din Sfânta Treime, pe Unul-Nãscut.

Pe Acel Unul-Nãscut L-au numãrat ºi

romanii la recensãmântul fãcut pe timpul lui

Quirinius al Siriei, pe când Irod cel Mare

era rege al Iudeii. Þara lui Israel era sub

stãpânire romanã ºi romanii care aveau o

civilizaþie destul de ridicatã în vremea aceea,

iatã cã fãceau ºi recensãmântul oamenilor.

Atunci s-a nãscut Hristos, chiar în timpul

recensãmântului.

Pentru romani, a însemnat cã s-a nãscut încã

un iudeu care trebuia sã plãteascã dajdie

cezarului. Aceasta a fost bucuria romanilor,

iar pentru noi, slobozirea din robia pãcatului

ºi a morþii. Romanii au numãrat. Noi nu

numãrãm, ci ne închinãm, aºa cum au fãcut

îngerii, pãstorii ºi magii. Noi nu L-am

numãrat pe Hristos ºi nu-L vom numãra, cã

este Unul ºi ne închinãm Lui.

Har ºi binecuvântare de la Pruncul Iisus, din

Peºtera Betleemului!
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gânduri printre rânduri...

Mirela-Maiana
Mladin

Fiul risipitor
Un sondaj CURS

realizat în decembrie 2025
relevã faptul cã 75% dintre
români considerã cã þara se
îndreaptã într-o direcþie
greºitã. 75% e mult, e
enorm. ªi totuºi mergem
cu toþii în acea direcþie care
ni se pare greºitã. De ce?
Nu înþeleg. M-am gândit
cã poate reuºesc sã înþeleg

dacã realizez ºi eu un asemenea sondaj dar la scarã mai restrânsã.
De pildã restrânsã la o singurã persoanã, sã zicem la propria
persoanã. Am considerat eu vreodatã cã merg într-o direcþie
greºitã? Da. De multe ori, dacã nu cumva mai mereu. ªi ce-am
fãcut? Pãi ce-am fãcut: am mers în continuare în acea direcþie pe
care o consideram greºitã. De ce? Nu înþeleg. Nu înþeleg ºi pace.
Asta e.

În altã ordine de idei – idei nãucitoare, cum altfel. Capitolul 15

al Evangheliei dupã Luca – Parabola fiului risipitor. Fiul cel mai
tânãr, pãcãtosul care se pocãieºte, primeºte ceea ce nu i se oferã
fiului cel mai mare, care este fiul cel bun. Cu ceva efort intelectual,
sã zicem cã aº reuºi sã înþeleg, acceptând ideea cã iubirea ascultã
de alte reguli decât cele ale logicii, asta dacã cumva ascultã de
vreo regulã. ªi totuºi dacã e sã fiu sutã la sutã sincerã, am sã trec
ºi pilda fiului risipitor tot la „neînþelese”. Neînþelese de mine.
Sau poate doar neacceptate? Tot de mine. În aceeaºi mãsurã în
care nu înþeleg (sau nu accept?) întoarcerea celuilalt obraz sau
iubirea pentru vrãjmaºi. Nu cã n-º vrea, dar nu pot.

Aºa stând lucrurile ºi nu altfel, îmi trece prin minte un gând
ciudat. Mã gândesc: ce fac eu aici, într-o paginã de revistã? Ce
fac: scriu, despre câte-o carte. În general despre câte-o carte pe
care am citit-o cândva, ºi mi-a plãcut. O iau din bibliotecã, o
recitesc, îmi las gândurile sã colinde printre paginile ei, apoi aºez
acele gânduri în pagina din revistã. Sperând cã le va citi cineva.
ªi tot aºa, carte dupã carte, revistã dupã revistã... ªi-mi trece prin
minte gândul ãsta ciudat cã de fapt ceea ce fac eu e sã-mi iau
rãmas bun de la cãrþile pe care le-am iubit  – mai recent sau mai
demult – ca pe niºte oameni. Iar acum îmi iau rãmas bun de la ele
ca de la niºte oameni dragi. Un gând ciudat ºi-atât. Nimic mai
mult. Se-ntâmplã.

Asta poate pentru cã Întoarcerea fiului risipitor era cartea
preferatã a mamei. ªi-mi amintesc ca azi ziua când mi-a dat-o s-
o citesc. Ca pe un dar mi-a dat-o. A luat-o din bibliotecã ºi mi-a
dat-o spunând doar atât: Ia-o ºi citeºte-o. Eu am luat cartea, iar ea
a rãmas un timp cu ochii la mine. Venise vremea s-o citesc.

Aºadar. Eram adolescentã când am citit cartea lui Radu
Tudoran. Dar ce fel de adolescentã eram eu: acasã ºi la ºcoalã, la
ºcoalã ºi acasã, atât. Habar n-aveam cã lumea e mai mare decât
acasã ºi la ºcoalã. Însã nici nu-mi doream mai mult de-atât.
Pentru cã acasã erau cãrþile. Iar acolo, în cãrþi, era lumea în care
trãiam eu. În cãrþi era pentru mine viaþa cea adevãratã. Viaþa
alcãtuitã din cuvinte, cu oameni alcãtuiþi ºi ei tot din cuvinte.

Oamenii din cãrþi, erau lumea mea. Pe unii îi iubeam, pe alþii îi
uram, alþii îmi erau indiferenþi. Mai târziu, pe cei pe care i-am
iubit în cãrþi, i-am cãutat în lumea realã. Rãu am fãcut. Nu i-am
gãsit. De aceea eu cred cã lumea de azi – aºa cum e ea – e o lume
mai bunã decât lumea în care am fost eu adolescentã. Pentru cã o
adolescentã ca aceea care am fost eu cândva (demult...), ar arãta
rãu de tot în lumea de azi, atât de rãu încât ar fi obligatã sã se
trezeascã.

Cu toate acestea mi se întâmplã uneori – rar – sã nu-mi mai
parã rãu cã n-am fost obligatã sã mã trezesc. De pildã acum, când
am recitit Întoarcerea fiului risipitor. Sfârºitul l-am citit acum
printre lacrimi. Nu þin minte sã fi plâns când am citit cartea în
adolescenþã. Acum da.

Apãrutã în 1947, cartea e o poveste de dragoste neobiºnuitã
care începe când Eva are ºaptesprezece ani, iar el treizeci. Cine e
el? E cel care îi spune: „Dacã ai fi mai mare te-aº iubi, aºa, dintr-
odatã! [...] Peste cinci ani, nu, mai curând, peste doi, peste trei,
dacã am sã te întâlnesc undeva, am sã te iubesc de la întâia
privire.” Cine e Eva? E cea care spune: „Nu ºtiu sã numãr anii,
pânã la treizeci. Trebuie sã fie tare frig pânã la ei. ªi nu doar frig.
Trebuie sã fie ºi cald...  ªi ninsori, ploi, arºiþe...” Nici nume n-are
el. Îi spune lumea la începutul poveºtii, Secãtura. Apoi, în cele
vreo 450 de pagini ale cãrþii, n-are nume, e doar „el”. Þin minte,
când mi-am dat prima oarã seama cã n-are nume, m-am gândit cã
pânã ºi Heathcliff, cu care mi s-a pãrut atunci cã are ceva în
comun, avea mãcar nume.

De la prima pânã la ultima paginã a cãrþii, nu reuºim sã ºtim
mai nimic despre el. Unde pleacã, de unde vine, ce face... ªtim cã
a avut un tatã, despre care îi vorbeºte Evei aºa: „Nu l-am iubit
deloc.” […] „De cât timp e mort?” „De vreo ºase-ºapte ani.”
„Nu ºtii precis?” „Ar trebui sã mã gândesc.” Mai ºtim cã are o
mamã la Namur, în Belgia: „Nici pe ea n-o iubeºti prea mult!”
„Nu ºtiu: nu m-am gândit.” În rest, regulile le stabileºte el, iar
Eva le acceptã: „Ce ºtii despre mine?” „Puþin.” „Ce vrei sã ºtii?”
„Nimic” Le acceptã fiindcã îl iubeºte. N-are încotro, fiindcã îl
iubeºte. Nu vrea sã ºtie nimic fiindcã îl iubeºte. La început pare
simplu ºi normal pentru o fatã de ºaptesprezece ani. Dar nu e.
Plecãrile lui devin tot mai grele: „Nu te-ai gândit cã te aºtept?
[...] La mine nu te-ai gândit? Nu te-ai gândit ce-i în capul meu?
Am fost foarte neliniºtitã...” […] „Sã nu-þi fie fricã; am sã mã
întorc întotdeauna!”

Ce putem spune fãrã teama de-a greºi, despre el? Cã e seducãtor,
deci periculos. Cum altfel este un bãrbat care vorbeºte astfel
despre cãsãtorie: „Am sã te apãr, am sã mã lupt pentru tine ºi cu
oamenii ºi cu sfinþii. [...] Am sã dãrâm munþii, am sã sec mãrile
[...] – ºi dacã tot n-o fi de ajuns, atunci... atunci am sã mã însor
cu tine!”

Vine ºi pleacã, nu se ºtie de ce, nu se ºtie unde, nu se ºtie
pentru cât timp, nu se ºtie nimic niciodatã, ºi iar vine ºi iar
pleacã, iar Eva nu înþelege nimic. „Atunci de ce pleci? [...] „Nu
ºtiu; mi-e teamã sã nu mã transform în copac. [...] Mi-e teamã de
limitãrile spaþiului. Trebuie sã plec repede ºi mereu, sã mã apãr!”
Oricât încearcã el sã îi explice, ea nu poate înþelege nimic, decât
cã îl iubeºte. „Eva, trebuie sã plec. [...] Nu ºtiu ce am; sunt
bolnav, mã înãbuº; înnebunesc.” Încearcã tot ce se poate omeneºte
încerca, încearcã sã accepte lucrurile aºa cum sunt ºi sã ierte tot:
„El mi-a dat tot ce a avut, dintr-odatã, ºi când inima i s-a golit, a
plecat. E un risipitor.”

Încearcã sã se apere de el, ascunzându-se îndãrãtul unei cãsnicii
cumsecade, dar îndatã ce el se întoarce, lasã tot într-o secundã ºi
pleacã cu el.

Tot ca sã se apere de el, încearcã sã-l urascã, dând crezare
caracterizãrilor ce i se fac: „o cruzime infernalã ºi-o dezinteresare
lunarã, o atrocitate sublimã ºi supraumanã.” Sau ºi mai drastice:
„sunt oameni care s-au nãscut numai ca sã facã rãu. Fac rãu
altora, îºi fac rãu lor.”

Între plecãrile ºi venirile lui, Eva încearcã sã se descurce cum
poate. Se luptã cu sãrãcia, cu riscurile condiþiei de femeie singurã
(aceleaºi – în perioada interbelicã în care se petrece acþiunea
romanului – ca ºi azi!), trãieºte singurã, în Bucureºti, momentele
de groazã de la cutremurul din 1940, a început ºi rãzboiul... ªi
singura ei certitudine este cã îl iubeºte: „Nimic de la plecarea lui!
ªi acum vine, ºi dacã vine îl urmez, fãrã sã ºtiu pânã unde mã va
duce ºi pentru cât timp!” Îl recunoaºte când îl vede de departe
venind pentru cã „Mersul lui îi era cunoscut – ºi pe lumea cealaltã
l-ar fi þinut minte.” Eva trãieºte numai pentru el ºi prin el: „rãtãcesc
dupã tine, ca umbra ta. Când te închini, mã închin ºi eu, fãrã sã
vreau; când râzi, râd la fel, când gemi, mã doare...” Iar în clipele
(sau anii...) de îndoialã, când el e plecat nu se ºtie unde: „Nici nu
mai ºtiu dacã te iubesc. Poate cã nu; poate te urãsc, dar când eºti
lângã mine, e bine. Nu se poate altfel.” ªi mereu „în sufletul ei
[...] era plantatã fiinþa lui, de nezdruncinat, cu ce avea rãu, cu ce
avea bun, de nedespãrþit.” Totul pentru cã el se întoarce mereu ºi
când ea se îndoieºte ºi crede cã nu mai poate, el îi spune: „Am sã
te duc în braþe, peste ape ºi prãpãstii, am sã cobor stelele de pe
cer ºi am sã þi le pun în pãr, ºi dupã ce n-o mai fi nici una, ºi-o sã
fii destul de împodobitã, o sã ne urcãm pe un vapor [...], ºi-o sã
te duc în jurul lumii.” Iar ea îl crede, îl crede mereu... ªi când el
se urcã în trenul morþii, abia atunci înþelege plecãrile lui: „De ce
pleacã, într-un astfel de tren? Ce blestem ispãºeºte?” ªi ºtie cã
nici moartea nu-i desparte: „Iubitul meu, iubitul meu! Fãrã tine
mi-e casa pustie ºi pãmântul gol. Vino, într-o zi, când ai sã vrei,

te aºtept cât de târziu...”
Ce poveste... Ce poveste... Aº vrea sã mai am timp, s-o mai

citesc încã o datã, cândva...
Rar am întâlnit, în prozã, vorbe mai frumoase de iubire ºi

despre iubire. Rar ºi în poezie.
S-au scris multe romane de dragoste ºi se scriu în continuare,

dar cred cã Întoarcerea fiului risipitor este unul din cele mai
frumoase. O carte pe care o citeºti în mod diferit la vârste diferite.
Nu doar o înþelegi diferit, ci o citeºti în mod diferit.

Încã ceva. Bombardamentul din 4 aprilie 1944. M-a

impresionat puternic descrierea lui în Jurnalul lui Mihail
Sebastian, Dar în finalul romanului lui Radu Tudoran parcã aº
zice cã m-a impresionat mult mai puternic. Despre bombardarea
centrului Bucureºtiului de cãtre aviaþia americanã, oamenii
crezând cã e un exerciþiu de alarmare, îmi povestise cu groazã
mama, care trãise acele momente fiind copil ºi locuind în zona
Gãrii de Nord. Aveam povestea ei în minte atunci când am citit în
adolescenþã cartea lui Radu Tudoran. Suprapuse peste povestea
mamei, scenele din carte m-au îngrozit aºa de tare încât mi le
amintesc ori de câte ori ajung în Gara de Nord ºi îmi provoacã de
fiecare datã o stare de fricã nedefinitã. Cu lumea care se
îmbulzeºte, cu liniile de unde pleacã trenurile, cu trenurile care
aºteaptã sã plece. De fiecare datã îmi vin în minte scenele din
carte, cu tot cu zona din jurul gãrii, cu Spitalul Militar, cu
tramvaiele care merg la garã. Am locuit practic o viaþã în acea
zonã – acolo m-am nãscut.

ªi dacã tot mi-am stârnit amintirile, iatã-l ºi pe Vasile, mi-a
apãrut ºi el, de undeva, din trecut. Parcã-l vãd atunci, demult,
conducându-mã pânã la poartã. Eu am ieºit, el a rãmas înãuntru.
Am mai stat de vorbã un timp, despre una, despre alta... Stãtea
cu mâinile amândouã încleºtate pe zãbrelele gardului, el înãuntru,
eu afarã, când mi-a spus aºa, deodatã, apropo de nimic: Eu am sã
plec, nu pot sã stau mult într-un loc. Am sã plec, nu mai pot sã
stau, aºa sunt eu. N-am înþeles din vorbele lui nimic, fireºte. N-
am întrebat nimic, ce sã întreb. Aºa mi-a rãmas Vasile în amintire.
Atunci l-am vãzut pentru ultima oarã, nu l-am mai vãzut niciodatã.
A plecat, atunci, curând. Prietena mea Simona, l-a tot aºteptat. S-
a întors, ca sã plece din nou. ªi tot aºa toatã viaþa. S-a întors
mereu ºi a plecat mereu. Aºa era el.

Dar sã ne-ntoarcem în prezent. ªtiþi strada ªipotul fântânilor
din Bucureºti? E o stradã foarte frumoasã care merge pânã la
una din intrãrile în Ciºmigiu. La numãrul 5 a locuit Radu Tudoran
– aºa scrie pe o placã comemorativã care a fost pusã acolo în
amintirea lui. E un bloc vechi. Treceam pe acolo mai deunãzi...
Trec des, locuiesc aproape. M-am gândit: Oare cum poate un
bãrbat – fie el ºi scriitor, mare, cum e Radu Tudoran – sã cunoascã
atât de bine sufletul unei femei? Pentru cã romanul Întoarcerea
fiului risipitor este scris din perspectiva Evei, cu vorbele, gândurile
ºi trãirile ei. ªi mergând eu aºa prin Ciºmigiu, mã gândeam la
Eva din carte ºi m-am trezit filozofând în toiul iernii pe alei...
Nici nu mai ºtiu dacã vorbeam cu ea, vorbeam cu mine... Îi
spuneam ei – sau mie, nu ºtiu – cã iubirile sunt ca ursitoarele, pot
fi bune, sau rele. Le întâlnim aºa – bune, sau rele – ºi ele ne
hotãrãsc soarta: bunã, sau rea. Nu le putem nici chema pe cele
bune, nici alunga pe cele rele. Vin aºa cum sunt – bune sau rele
– fãrã explicaþii, fãrã logicã, fãrã scãpare. Cu cât încercãm sã
rezolvãm ceva, cu atât se încurcã mai tare – ºi binele ºi rãul. Iar
la sfârºit, nu putem înþelege nimic, de ce aºa ºi nu altminteri. ªi
rãmânem aºa, nãuci. Mereu, nãuci. ªi dupã iubirea bunã, ºi dupã
iubirea rea. La fel. Nãuci.

Radu Tudoran, Întoarcerea fiului risipitor, 1947

În ediþiile urmãtoare (1970, 1971, 1974, 1984...)
cartea apare cu titlul Fiul risipitor
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Ultima lunã a anului 2025

s-a caracterizat, în sfera

culturii din aceastã parte de

þarã, printr-o aglomerare de

evenimente. Spre exemplu,

sub auspiciile Bibliotecii

judeþene „I. A.

Bassarabescu”, am asistat la

lansarea cãrþilor beletristice

ale unor autoare giurgiuvene: romanul

Moºtenitorii al „veteranei” Dorina Georgescu ºi

volumul de poezii Simfonia destinului al

debutantei adolescente Maria-Ecaterina

Mihãescu. Am fost însã prezent ºi la lansarea unor

lucrãri ºtiinþifice: mai întâi, în 10 decembrie, la

sediul Fundaþiei Europene Titulescu din Capitalã,

opera cercetãtorului Constantin Corneanu

(redactorul-ºef al revistei „Clio”) intitulatã

Republica Moldova pe drumul suveranitãþii ºi

independenþei (1988-1991) ºi apoi, în 12

decembrie, la Ateneul „Nicolae Bãlãnescu” din

Giurgiu, volumul profesorului universitar

Constantin Stoenescu Noi încercãri de istoria

filosofiei româneºti. Cum cei doi autori din urmã

îmi sunt colegi în Consiliul ºtiinþific al Muzeului

judeþean „Teohari Antonescu”, mã simt dator sã

le popularizez contribuþiile pentru cititorii celei

mai importante reviste de culturã din judeþ.

*

Lucrarea istoricului ºi specialistului în

geopoliticã Constantin Corneanu, consacratã

apariþiei unui al doilea stat românesc pe harta

Europei în contextul destrãmãrii Uniunii

Sovietice, a fost tipãritã la Editura târgoviºteanã

Cetatea de Scaun. Ea are 520 de pagini, conþine

o bibliografie bogatã, o micã anexã foto ºi un

indice de nume. În opinia noastrã i-ar fi stat bine

ºi cu o hartã a actualului stat suveran, comparat

cu teritoriul românesc cedat în urma ultimatumului

sovietic din 1940. Referenþii volumului au fost

cunoscuþii istorici dr. Dumitru Preda ºi dr.

Gheorghe Oniºoru, iar la lansare el a primit

aprecieri elogioase din partea fostului ministru de

externe Adrian Nãstase, a venerabilului prof. univ.

dr. Ion Scurtu, a altor istorici ºi diplomaþi prezenþi.

În finalul introducerii la cartea sa, autorul îºi

prezintã scopul alcãtuirii ei prin aceea cã

„încearcã (s. ns.) sã reconstituie momentele de

afirmare ale identitãþii naþionale româneºti în

spaþiul dintre Prut ºi Nistru, cu precãdere dupã

1987, ºi de afirmare a idealurilor politice ºi

culturale ale românilor basarabeni, modul în care

aceºtia s-au constituit din punct de vedere al

reprezentãrii politice, felul în care au gestionat

relaþia cu minoritãþile rusofone în lupta pentru

afirmarea identitãþii lingvistice, precum ºi relaþia

cu România ºi Uniunea Sovieticã în drumul spre

obþinerea suveranitãþii ºi, mai apoi, a

independenþei Republicii Moldova. Totodatã, o

atenþie aparte a fost acordatã modului în care

liderii politici de pe ambele maluri ale Prutului s-

au poziþionat în ceea ce priveºte idealul de Unire

a Republicii Moldova cu România, de reîntregire

a spaþiului istoric ºi etnic românesc în contextul

în care înlãturarea efectelor Pactului Molotov-

Ribbentrop în Statele Baltice va aprinde

imaginaþia românilor, va întreþine iluziile ºi

speranþele refugiaþilor basarabeni de dupã 23

August 1944, precum ºi a urmaºilor lor, ºi nu

numai”. În concluziile cãrþii sunt reiterate poziþiile

elitelor politice de la Chiºinãu ºi Bucureºti faþã

de posibilitatea reunirii celor douã state despãrþite

de râul Prut, iluziile ºi greºelile unora ºi altora,

consecinþele internaþionale ale poziþionãrilor pro

sau contra.

Culegerea de studii a harnicului profesor

Constantin Stoenescu a fost publicatã la Editura

EIKON, în Colecþia Universitas (seria Filosofie),

având 268 de pagini ºi, pe copertã, recomandãrile

filosofilor Viorel Cernica ºi Constantin Aslam.

Autorul reuneºte sub titlul Noi încercãri…, zece

texte publicate în anii 2017-2024 în reviste de

specialitate ºi volume colective. Dintre acestea

opt analizeazã aspecte ale gândirii ºi operei unor

personalitãþi (Antim Ivireanul, Titu Maiorescu,

Constantin Rãdulescu-Motru, P. P. Negulescu,

Lucian Blaga, Ion Petrovici, Nicolae Bagdasar

ºi Edgar Papu), propunând o serie de interpretãri

noi ºi unele puncte de vedere personale.

Pe mine m-au atras îndeosebi cele douã texte

plasate la începutul ºi la sfârºitul volumului.

Primul dintre ele priveºte Moºtenirea bizantinã

ºi porneºte de la „analiza conceptualã a unei

expresii elocvente” aparþinând lui Nicolae Iorga

(celebra „Bizanþ dupã Bizanþ”), expresie care are

Încercãri folositoare
în vedere nu numai tradiþiile culturale româneºti,

ci întreg sud-estul Europei cu mentalitatea sa

„balcanicã”. Celãlalt text abordeazã un aspect al

istoriei recente: „Istorie, filosofie ºi literaturã în

timpul obsedantului deceniu în România”.

Dacã despre tradiþiile postbizantine ºi despre

gânditorii români care au fãcut obiectul studiilor

lui Constantin Stoenescu nu mi-am propus aici

de a intra în amãnunte, asupra modului cum s-au

comportat intelectualii români sub noul regim

politic ºi ideologic instaurat în 1948 meritã sã

adãstãm mai mult. Filosoful giurgiuvean a lansat

o veritabilã provocare comunitãþii specialiºtilor

în disciplinele socio-umane în privinþa descifrãrii

caracteristicilor stalinismului cultural dezvoltat la

noi cu sprijinul ocupantului sovietic în primul

deceniu al Republicii Populare ºi continuat în

prima jumãtate a celui urmãtor de autoritãþile

comuniste consolidate. El a arãtat cã a sosit

vremea devoalãrii adevãrurilor incomode ºi a

schiþat o serie de linii directoare în acest sens. Aflat

la începutul unei cercetãri de lungã duratã, care

presupune o documentare cât mai aproape de

exhaustivitate, efortul prietenului Stoenescu este

lãudabil ºi trebuie încurajat spre a-l continua.

Ambii autori ai cercetãrilor despre care am

vorbit mai sus au în comun dorinþa de a supune

subiectele abordate unor dezbateri profesionale

clarificatoare, conºtienþi cã atât istoriografia

româneascã despre situaþia Basarabiei la sfârºitul

secolului XX, cât ºi istoria culturii româneºti din

zona filosofiei sunt sãrace în asemenea abordãri.

De aceea, cu modestie îndreptãþitã, ei susþin cã

încearcã sã lãmureascã probleme delicate. Noi

credem cã în bunã mãsurã au reuºit sã deschidã

drumuri fertile pentru urmãtorii cercetãtori,

îndeplinind rostul ºi menirea cãrþilor dintotdeauna.

ISTORIIISTORIIISTORIIISTORIIISTORII
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Trei evenimente inedite realizate de Muzeul

judeþean „Teohari Antonescu” (secþia de istorie

memorialã) au atras atenþia publicului în toamna

anului 2025. Informaþii despre activitãþile

respective, diferite prin tematicã, organizare ºi

amploare, prezentãm în cele ce urmeazã.

Comemorare
Personalitatea muzeografului Mircea Alexa

(1951-2024), angajat al Muzeului judeþean

„Teohari Antonescu” în perioada 1980-2016, a

fost omagiatã în cadrul unui eveniment special,

organizat la sediul central al

instituþiei în data de 6 noiembrie

2025. Manifestarea a început cu

vizionarea unui montaj de

înregistrãri video efectuate la

activitãþi culturale unde istoricul a

participat ºi a rostit discursuri

(evenimente editoriale, precum

lansarea unui volum propriu, dar

ºi a unei lucrãri semnate de

Principele Radu al României;

moment „Mihai Eminescu”,

desfãºurat la statuia poetului din

Parcul Alei). A urmat vernisajul

expoziþiei „În amintirea fostului

coleg Mircea Alexa”, etalarea cuprinzând bunuri

culturale din patrimoniul ºtiinþific al instituþiei

donate în timp de muzeograful comemorat, dar ºi

obiecte personale puse la dispoziþie de familia sa.

Activitatea a reunit public avizat, în principal foºti

colegi de la Muzeu ºi invitaþi de la Serviciul

judeþean Giurgiu al Arhivelor Naþionale.

Evenimentul a fost condus de muzeograful Emil

Pãunescu, coleg de generaþie ºi fost coordonator

ºtiinþific al specialistului în patrimoniu Mircea

Alexa.

Aniversare
ªcoala gimnazialã de artã „Victor Karpis”, în

parteneriat cu Muzeul judeþean „Teohari

Antonescu” ºi Serviciul judeþean Giurgiu al

Arhivelor Naþionale au aniversat împlinirea a 120

de ani de la naºterea muzicianului care îi dã

numele printr-un eveniment desfãºurat joi, 23

Aspecte memoriale
Gelu BRÎNCOVEANU

octombrie 2025, la sediul unitãþii de învãþãmânt

amintite. Manifestarea a cuprins momente

muzicale clasice, interpretate de elevi ºi cadre

didactice de la instituþia gazdã, precum ºi

vernisajul expoziþiei „Victor Karpis, profesor,

dirijor compozitor (1905-1973)”. Realizatã de

Muzeu, etalarea a cuprins bunuri cu valoare

memorialã provenite de la Mirela Marin (nepoata

muzicianului, prezentã la eveniment), dar ºi copii

xerox ale unor acte de stare civilã ºi documente

administrative puse la dispoziþie de Arhivele din

Giurgiu. La finalul activitãþii, muzeograful Emil

Pãunescu a prezentat

personalitatea omagiatã, în

contextul cultural din vremea

când apreciatul dirijor ºi-a

desfãºurat activitatea.

Manifestarea a fost condusã

de Cristina Tudorie, director

al ºcolii ce ºi l-a ales drept

patron spiritual pe profesorul

aniversat.

Patrimoniu religios

ortodox
Expoziþia „Aspecte sacre”,

vernisatã la sediul central al

Muzeului judeþean

„Teohari Antonescu”

în ziua de 25

septembrie 2025, a

reunit (pentru prima

datã dupã mulþi ani)

artefacte din colecþiile

proprii de icoane ºi

de carte veche.

Cele aproape

treizeci de imagini

sacre, pictate pe lemn

ºi pe sticlã, datate în

secolele XVIII-XX,

au fost realizate în

spaþiul românesc

actual, dar ºi în teritoriul nord balcanic. Au atras

atenþia în mod deosebit douã icoane împãrãteºti

de facturã autohtonã, create la început de secol

XIX în tehnica ulei pe lemn, intitulate Maica

Domnului cu Pruncul ºi Iisus Hristos Bunul

Învãþãtor. Anterior prezentãrii la Giurgiu,

patrimoniul iconografic respectiv a putut fi

vizionat în cadrul expoziþiei permanente a secþiei

muzeale Comana, care a contribuit la realizarea

acestui eveniment.

Din colecþia de carte veche, Muzeul a prezentat

tipãrituri importante pentru istoria Bisericii

Ortodoxe Române. Cea mai veche ºi mai

valoroasã piesã din expoziþie, rar întâlnitã în

colecþii locale, a fost un exemplar din Evanghelia

greco-românã editatã de Antim Ivireanul la

Bucureºti, în 1693, volum evidenþiat distinct în

cadrul etalãrii. În vitrine alãturate au putut fi

vizionate alte cãrþi valoroase: Mãrgãritare,

Bucureºti, 1746; Minei pe luna septembrie,

Râmnic, 1780; Cuvânt ºase pentru preoþie,

Bucureºti, 1820; Iosif Vrienie, Cuvinte douãzeci

ºi douã pentru purcederea prea sfântului duh,

Buzãu 1832; D. D. Nifon, Manual de pravilã

bisericeascã, Bucureºti, 1852. O menþiune

specialã pentru lucrarea Teofilact, Tâlcuire la cele

patru evanghelii, Iaºi, 1805, expusã alãturi de

tipãritura din epoca domnitorului Constantin

Brâncoveanu: cartea a fost restauratã cu concursul

laboratorului fostei Biblioteci Centrale de Stat în

cadrul programului de perfecþionare a

restauratoarelor de la Muzeul din Giurgiu.

S-a remarcat prezenþa la eveniment a unor

elevi de la Seminarul Teologic Liceal

Ortodox „Teoctist Patriarhul” din Giurgiu,

coordonaþi de preot profesor dr. Edmond

Nicolae Popa, directorul instituþiei.

ªi în anul 2026 secþia de istorie memorialã

a Muzeului judeþean „Teohari Antonescu”

intenþioneazã sã realizeze evenimente

culturale asemãnãtoare, dedicate (în

principal) unor personalitãþi care au avut

legãturi cu zona geograficã denumitã

odinioarã Vlaºca.
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Arhivele româneºti, publice ºi particulare, pãstreazã comori prea puþin cunoscute, neaflate la îndemâna cercetãtorilor, multe dintre ele inedite, mai cu seamã cele privitoare la istoria socialã a
micilor comunitãþi, familiilor ºi indivizilor care nu s-au impus atenþiei publice prin ceva ieºit din comun. Încã de la înfiinþare, Asociaþia pentru Culturã ºi Tradiþie Istoricã Bolintineanu (ACTIB) a
adunat mãrturii de tot felul, referitoare în special la arealul cultural-istoric bolintinean, dar nu numai, pe care s-a strãduit sã le valorifice atât în paginile revistei „Sud”, pe care o editeazã, cât ºi
în lucrãri de sine stãtãtoare. Ca parte a proiectului de valorificare a acestei arhive, în urmã cu niºte ani am publicat douã articole – „Un duel intelectual: Petru Comarnescu vs. Sergiu Stoicescu”,
în „Sud”, nr. 228-229, martie-aprilie 2020, p. 23; „Eliade ºi Duduia Rica”, în „Sud”, nr. 230-231, iunie-iulie 2020, p. 22-23 – ale cãror personaje cochetau cu sferele înalte ale culturii româneºti,
reprezentanþi ai unei protipendade interbelice distrusã apoi de regimul comunist.

Prezenþa lui Mircea Eliade în viaþa Ricãi Stoicescu (nãscutã Botez) a dat naºtere unei literaturi destul de bogate, personalitatea „Duduii Rica”, a „Doamnei R.”, fascinându-i pe cei care abordau
subiectul. Mãrturii ale Ricãi Stoicescu despre Eliade sau pe acest subiect a publicat mai ales Mircea Handoca („Mircea Eliade ºi enigmatica R”, în „Orizont”, nr. 29, 20 iulie 1990, p. 7;
„Convorbiri cu ºi despre Mircea Eliade”, Bucureºti, Editura Humanitas, 1998; „Noi glose despre Mircea Eliade”, Bucureºti, Editura Roza Vânturilor, 2006; „În preajma Centenarului Mircea
Eliade. Rectificãri necesare”, în „România literarã”, nr. 3, 26 ianuarie 2007, p. 18-20...), dar ºi Aurel Leon („Prima dragoste a lui Mircea Eliade: enigmatica Rica Botez”, în „Monitorul de Iaºi”,
1 septembrie 1995; „La 10 ani de la moartea lui Mircea Eliade: cazul enigmaticei R”, în „Monitorul de Iaºi”, 22 aprilie 1996), Filip-Lucian Iorga („Enigmatica doamnã R...”, în „România
literarã”, nr. 34, 27 august – 2 septembrie 2003, p. 10-11) sau Alex ªtefãnescu („Povestea vieþii lui Mircea Eliade”, în „România literarã”, nr. 7, 22-28 februarie 2006, p. 6)...

Amintirile despre legãtura cu Eliade, împãrtãºite cu atâta entuziasm ºi mãrinimie de Rica Stoicescu, distoneazã însã cu cele ale marelui istoric al religiilor care, de exemplu, nota la 25 iulie
1929, în India, relativ la scrisorile primite de la ea: „De ce mi-au cãzut în mânã paginile acestea? Sunt de o mediocritate înspãimântãtoare. Cum le-am putut suporta? Dar poate nu le-am
suportat niciodatã. V. caietul meu de note noi asupra Ricãi. Adevãrul e cã stupiditatea femininã e atât de vastã, încât nu poate sã nu ajungã fermecãtoare.” (Dan C. Mihãilescu, „Destinatarul
Mircea Eliade”, în „Idei în dialog”, nr. 30, martie 2007, p. 10). La fel de radical în apreciere îl vom regãsi pe Mircea Eliade ºi într-o scrisoare cãtre Mircea Handoca expediatã din Chicago
la 22 octombrie 1981: „Cu privire la interviuri: Te-aº ruga sã nu publici pe cel al lui Rica Botez. Amintirile ei au suferit un curios proces de mitologizare. Daca aº avea timp (ºi degetele mi-
ar îngãdui sa scriu repede ca pe vremuri) aº adnota textul.” (Mircea Handoca, „Mircea Eliade inedit”, în „România literarã”, nr. 19, 20-26 mai 1998, p. 12-15)

În anul 1998 a fost publicat volumul memorialistic „Gânduri din fapte” al doctorului Sergiu Stoicescu, soþul Ricãi Stoicescu, în care regãsim bogate informaþii referitoare la familia sa. De
asemenea, mai putem cita ºi alte câteva surse ce vorbesc despre membri ai acestei familii: Marius Bunescu, „Actele Fundaþiei Anastase Simu”, Bucureºti, 1944; Profira Stoicescu, „O scrisoare
pe zi”, în „România liberã”, 21 iulie 1997, p. 3; „Pace ºi rãzboi (1940-1944). Jurnalul mareºalului Ion Antonescu”, editori Gh. Buzatu et alii, vol. 1-3, Iaºi, Editura Demiurg; Marian Pãvãlaºc,
„Lãsat a doua oarã fãrã casã de un criminal de rãzboi”, în „Evenimentul zilei”, 19 aprilie 2011, p. 2; Filip Lucian Iorga, „Impactul Primului Rãzboi Mondial asupra descendenþilor boierimii
române”, Bucureºti, Editura Muzeul Literaturii Române, 2015 etc.

Documentul pe care îl vom publica în douã numere consecutive ale revistei „Sud” întregeºte cunoºtinþele despre familiile Stoicescu ºi Botez. El are darul de a completa o viziune masculinã
asupra istoriei familiei, pe care am întâlnit-o în „Gânduri din fapte”, în tandem cu mult mai multele relatãri ale Ricãi Stoicescu, citate mai înainte, sau jurnalul Anei Stoicescu, fragmentar
publicat de Filip Lucian Iorga („Impactul Primului Rãzboi Mondial...”, p. 159-164).

Documentul intitulat „Albumul familiei”, scris de doctorul Sergiu Stoicescu în anul 1966, se prezintã sub forma a 14 file dactilografiate ºi se pãstreazã în copie în Arhiva ACTIB, provenind,
ca ºi imaginile care îl vor acompania, de la regretata Mioara Georgescu-Mãtãchiþã (1945-2018), unul dintre fondatorii revistei „Sud”. Transcrierea textului s-a fãcut conform originalului,

fãrã intervenþii ale editorului. Notele de subsol ne aparþin ºi conþin doar informaþii la care nu s-ar fi putut ajunge cu o simplã cãutare în mediul on-line.

Vasile Grigore

(continuare în pag. 23)

Pe vremuri când pasul vieþii era atât de lin cã zilele alunecau
pe nesimþite, în dupã-amiezi de sãrbãtoare, când frigul iernii
aduna familia în jurul sobei, îmi amintesc
cã bãtrânii noºtri ne povesteau din
trecutul lor ºi duºi de firul amintirilor,
evocau figurile dispãrute ale bãtrânilor
de pe vremea copilãriei lor. Câteodatã –
ca sã facã mai vie povestirea – ei
deschideau un ceaslov voluminos cu
scoarþe groase încheiate în catarãmi
lucioase de alamã galbenã, în filele
cartonate ale cãrora se gãseau
nenumãrate fotografii. Erau acolo multe
figuri necunoscute, dar printre privirile
care ne sãgetau, gãseam uneori licãriri
pe care le mai zãrisem printre noi, în
ambianþa familiilor noastre, printre
rudele noastre; ele erau crâmpeie de
suflet pe care le recunoºteam pentru cã
trezeau rezonanþe involuntare.

În fiecare familie existau aceste vechi
ceasloave cu miros de praf ºi de frunze
uscate, în care fotografiile zãceau
încadrate de tot felul de florituri special
tipãrite, ca în firidele unui cavou. Unde
s-or fi pierdut aceste urme ale trecutului?
Nu am regãsit aceste relicve decât în
amintirea mea ºi regret lipsa lor. Ar trebui
ca aceste documente ale fiecãrei familii
sã fie pãstrate ºi lãsate moºtenire din tatã
în fiu – iar fiii ar trebui sã le întreþinã ºi
sã le continue, cãci ele reprezintã dovada
unui adevãr – poate singurul adevãr care nu poate fi contestat.

Dar fotografiile reprezintã numai lespezi pe care timpul a
ºters inscripþiile. Ele trebuesc completate cu povestea bãtrânilor
care toarce firul trecutului. Astfel familia trãieºte pe de-asupra
timpului ºi îºi aratã puterea, iar copiii de azi vor înþelege – la
vremea lor – rãspunderea pe care o poartã. Dacã natura nu ar fi
avut continuitate nu ar fi realizat nimic. Trebue sã dovedim
copiilor noºtri valoarea continuitãþii noastre.

Strãmoºii noºtri îºi trag obârºia din marea masã anonimã care
s-a strecurat prin noianul de suferinþe ce s-au abãtut în aceastã
limbã de pãmânt cuprinsã între Carpaþi ºi Dunãre. Ei fac parte
din seva care a alimentat rezistenþa acestui neam în regiunea
vânturatã a Bãrãganului ºi a plaiurilor subcarpatice ale
Munteniei.

Dupã cum se va vedea, familia Stoicescu – respectiv Stoica la
origina ei – a primit o dublã întãrire româneascã din Macedonia:
bunicul Gheorghe Stoica s-a însurat cu Ana Fota ai cãror pãrinþi
erau originari din Macedonia. De asemeni, tata – Dimitrie
Stoicescu – s-a cãsãtorit cu Iasomia Elefteriu ai cãror bunici
veniserã din Macedonia. În ambele cazuri întãrirea s-a fãcut pe
linie femeninã.

Nu posedãm informaþii decât despre familia pãrinþilor ºi
bunicilor noºtri – deci generaþiile corespunzãtoare secolului
XIX. Ce va fi fost înainte de 1800 se pierde în neguri.

Ramura Stoicescu
Numele acestei familii a fost iniþial Stoica. Numai generaþia

pãrinþilor noºtri a luat numele Stoicescu: acesta a fost efectul

Sergiu STOICESCU

ALBUMUL FAMILIEI (I)
r e c r u d e s c e n þ e i
naþionaliste a secolului
XIX în preajma Unirii.

Leagãnul familiei
Stoica a fost în comuna
Brebu de lângã
Câmpina în judeþul
Prahova.

Filiera schematicã a ramurei Stoicescu1

Câteva date biografice
Generaþia bunicilor
Pe linie paternã, bunicul Gheorghe Stoica

era un om blând, întreprinzãtor ºi ºtiutor de
carte. A þinut în arendã moºia Fundeni din
marginea Bucureºtiului ºi ulterior a luat în
arendã vama Olteniþei.

Soþia lui a fost Ana Fota – cel mai mare
dintre copiii unui Fota venit din Macedonia.
Acest Fota era un om bogat ºi foarte
credincios: era hagiu – adicã fusese în
pelerinaj la sfântul mormânt. Locuia la
Câmpina unde avea conacul cu toate aºezãrile
patriarhale. Era proprietar al mai multor
munþi în regiunea Sinaia – Poiana Þapului.
Era cunoscut hanul pe care-l deschisese în
Poiana Þapului ºi unde se oprea ºi
domnitorul Carol cu principesa Elisabeta
când mergeau la cascada Urlãtoarea. Copiii
lui Fota au devenit Fotescu.

Pe linie maternã – bunicul Odiseu
Elefteriu a murit foarte tânãr astfel cã copiii
lui nu ºi-l mai aminteau. Aspasia Udreanu
(?) era o femee egoistã ºi rãutãcioasã care
nu a fost iubitã de copii. Leagãnul acestei
familii a fost Brãila unde eºuaserã pãrinþii
acestor bunici, fugiþi din Macedonia din
cauza prigoanei turceºti. Mama Aspasiei
Udreanu (sau poate a lui Odiseu Elefteriu)

în ultima parte a vieþii s-a cãlugãrit ºi s-a retras la mãnãstirea
Cocoº din jud. Buzãu.

Generaþia pãrinþilor
Din cãsãtoria Gh. Stoica – Ana Fota au rezultat 6 copii: 4

bãieþi ºi 2 fete (vezi schema).
– Cel mai mare dintre bãieþi – „Nenea Costicã” 1848-1926 –

era ºeful familiei în lipsa tatãlui ºi se bucura de un prestigiu
deosebit. Dupã cursuri elementare fãcute cu preoþii satului, a
trecut la ºcoala de farmacie inauguratã de Davilla pe vremea
domniei lui Cuza ºi a devenit farmacist militar, ajungând ºef
farmacist al armatei. Cãsãtorit cu Elena Mitescu (din Craiova) a
avut doi copii: pe Cotty Stoicescu (1884-1945), cunoscutul avocat,
fost ministru în guvernul Antonescu – ºi pe Ana Stoicescu care
a fãcut strãlucite studii de pian, dar nu ºi-a exploatat talentul.
„Nenea Costicã” a murit de o astupare a arterei aorte terminale,
în câteva zile.

– Al doilea bãiat – Dimitrie – cu un an mai mic decât Costicã,
a fost tatãl meu ºi datele lui biografice se gãsesc ceva mai jos.

– Al treilea bãiat – Iancu 1850-1918 – a urmat ªcoala de
Telegrafie nou înfiinþatã în þarã ºi treptat a ajuns ºeful Poºtelor
din Bucureºti, locuind chiar în clãdirea bine cunoscutã a Poºtei
Centrale de pe Calea Victoriei. Cãsãtorit cu Maria Popescu (1864-
1954), femee de o excepþionalã frumuseþe, a avut 7 copii din care
doi au murit foarte tineri, ca ºi Elena (Nana) – strãlucitã elevã a
lui Pompiliu Eliade – care moare la 31 de ani suferind de leucemie.
Cel mai mare dintre copii – Alexandru (Licã) a fost profesor de
românã la Bucureºti ºi director al liceului din Olteniþa, iar în
tinereþe a avut ºi oarecare activitate literarã, fãcând parte din

cercul lui Macedonski. Urmeazã Natalia, care a fãcut studii de
Academie comercialã – Ion (nãscut la 1900) care ajunge
comandor de Aviaþie cu toate cã e dotat cu un deosebit talent
pentru desen ºi e foarte avid de literaturã – ºi în fine Horia, care
ajunge director administrativ al Academiei Comerciale.

– Ortansa, mãritatã cu Cleante Varveri (grec de originã) fost
armator la Olteniþa – a avut 4 bãieþi ºi douã fete.

– Mihalache – rãmas la Olteniþa pentru a duce mai departe
întreprinderile bãtrânului Gh. Stoica – a fost cãsãtorit cu Maria
? ºi a avut ? copii.

– În fine, Ecaterina – cãsãtoritã cu Constantin Parapeanu,
viticultor de la Mizil, a avut 10 copii.

Tatãl meu – Dimitrie Gh. Stoicescu (Miticã) – s-a nãscut
probabil la Brebu (Prahova) în anul 1849.

Dupã primele noþiuni de scriere ºi citire pe care le-a luat cu
preotul satului sau poate la Câmpina, la vârsta de 10-11 ani a
intrat în ºcoala de farmacie (înfiinþatã de Davilla) în acelaºi timp
cu fratele sãu mai mare, fãcând parte chiar din prima serie de

elevi ai acestei ºcoli. Terminã ºcoala la 17 ani ºi devine farmacist
locotenent la Brãila, se cãsãtoreºte cu Iasomia Elefteriu ºi un an
mai târziu – în 1877 – îl gãsim în adãpostul subteran la asediul
Plevnei unde îºi avea punctul farmaceutic, dar unde îl însoþeºte
ºi soþia lui! Grav bolnav de febrã tifoidã este evacuat personal
de Davilla la Craiova.

Trece apoi la farmacia spitalului militar din Bucureºti ºi ajunge
farmacist ºef al armatei cu grad de Maior. Devine pensionar
militar în 1905 ºi curând dupã aceea ia conducerea technicã a
Drogueriei Centrala – droguerie de en gros aparþinând unei
societãþi pe acþiuni – pânã la rãzboiul din 1916.

În timpul acestui rãzboi trece prin mari suferinþi morale
(pierderea celor doi bãieþi mai mari, arestarea singurei lui fiice)

Doctorul Sergiu Stoicescu
(1898-1970) în anul 1930

Cãpitan farmacist Dimitrie Stoicescu cu soþia, Iasomia
ºi cei 2 fii - Ginu (în picioare) ºi Ticu (cca. 1884)
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ºi moare în 1923 la mai puþin de un an dupã moartea fiicei lui.
Pe linie maternã, din cãsãtoria Odiseu Elefteriu – Aspasia

Udreanu au rezultat 2 copii: Elefterie ºi Iasomia. Elefterie a avut
o sãnãtate ºubredã ºi a murit de TBC lãsând doi copii pe care nu
i-a recunoscut (dintr-o legãturã neoficializatã). La vârsta de 4-5

ani aceºti gemeni au fost crescuþi de sora lui – adicã de mama.
Fetiþa (Emilia) a murit de TBC în 1917, iar bãiatul (Victor) a dus
o viaþã obscurã, având unele tare hereditare regresive.

Mama mea, Iasomia Stoicescu nãscutã Elefteriu, s-a cãsãtorit

cu tatãl meu la 14 ianuarie 1876 la Brãila (vezi actul autentic nr.
109). Actul de naºtere al mamei a fost distrus cu ocazia unui
incendiu ºi reconstituit pe bazã de mãrturie la cererea bunicei
mele (vezi cererea ºi noul act de naºtere la dosar). Dupã acest act
de naºtere mama s-ar fi nãscut în anul 1858 – fãrã alte precizãri.
Dupã spusele mamei însã, ea a fost trecutã în acest act cu doi ani
mai vârstnicã pentru a i se permite cãsãtoria, dar de fapt când s-
a cãsãtorit ea abia împlinise 16 ani – deci data exactã a naºterii ei
este 26.X.1860.

Mama a urmat cursurile unui pension pânã la vârsta de 12-13
ani când s-a îmbolnãvit de TBC pulmonarã ºi a fost trimeasã la
bunica ei la mãnãstirea Cocoº din jud. Buzãu. De acolo s-a
reîntors complet refãcutã ºi curând dupã aceea s-a cãsãtorit.

Copilãria mamei a fost tristã din cauza firei egoiste a bunicii.
Cãsãtoria a fost pentru mama o rãbufnire la viaþã; curând însã au
început grijile unei gospodãrii tot mai grele prin numãrul copiilor
care se tot înmulþeau. Munca era însã pentru mama un refugiu ºi
un leac pentru suferinþe.

În 1915 încep marile încercãri: sinuciderea bãiatului cel mare,
pierderea celui de-al doilea bãiat (1917) ºi a Emiliei (nepoata pe
care o creºtea ca ºi pe copiii ei), arestarea Virginichii ºi boala ei
care nu-i decât o consecinþã ºi care se terminã dupã lungi ani de

1 Conþine informaþiile genealogice pe care le-am aºezat în arborele
ataºat articolului.
2 Articolul „Doi martiri – Lascãr Luþia ºi Virginia Stoicescu”,
semnat de Nicolae Iorga ºi publicat în „Neamul Românesc” din

30 martie 1922.

 (Va urma)

îngrijire ºi de suferinþe prin pierderea ei (1922) urmatã de moartea
tatei (1923). Anii care au urmat au reprezentat un fel de viaþã
vegetativã.

Mama a murit în aprilie 1941 la 80 de ani împliniþi.
Generaþia noastrã
Din cãsãtoria Dimitrie Stoicescu – Iasomia Elefteriu

au rezultat 5 copii: 4 bãieþi ºi o fatã, în ordinea vârstei:
Gheorghe (Ginu), Dumitru (Ticu), Ion
(Ionel), Virginia ºi Sergiu (Gicã).

– Ginu s-a nãscut la 22 iunie 1878 la
Craiova. Copil foarte dotat ºi de o
excepþionalã inteligenþã a urmat cursurile
liceului Sf. Sava ºi la 17 ani e bacalaureat
(Diploma nr. 4468 din 20.IX.1895 – la dosar).
Urmeazã cursurile facultãþii de Medicinã
umanã. În 1898 trece concursul de Externat
la Eforia Spitalelor Civile ºi în 1899 este
clasificat al treilea la concursul de Internat la
aceeaºi instituþie. În 1904 trece teza de
doctorat în Medicinã (Diploma nr. 673) la
facultatea din Bucureºti. Între timp fusese
ales preºedinte al Societãþii Studenþilor în
Medicinã. Imediat îºi dã secundariatul ºi în
1908 îl gãsim Monitor al Clinicei de cãi
urinare de la Paris (Hôpital Necker) la
profesorul Albarran dupã un examen trecut
cu mare succes. Încã din 1907 era membru al
Societãþii de Urologie de la Paris. Dupã un
voiaj de studii la Londra ºi Berlin revine în
þarã ºi trece examenul de docenþã
(Confirmarea Ministerului Instrucþiei Publice
nr. 330/12.I.1912).

Cu toate cã fusese scutit de armatã „pentru
debilitate generalã” (Certificat nr. 17/
20.III.1902) ia parte la campania din Bulgaria
(1913) conducând o ambulanþã sanitarã ºi
desfãºoarã o largã activitate în lupta contra
holerei, distingându-se în mod deosebit, ceea
ce i se recunoaºte ºi e distins cu Virtutea

Militarã de aur „pentru faptele de curaj ºi deosebit
devotament dovedite în timpul campaniei din Bulgaria”
(Brevet nr. 777 din 3.I.1914).

Se cãsãtoreºte în 1909 la Paris cu d-ra Sabina
Ionescu din Galaþi. Nu a avut copii.

În noaptea de 30 spre 31 decembrie 1915 se împuºcã
ºi moare la 37 de ani ºi câteva luni. Ultimile lui dorinþe sunt
impresionant de simple ºi dureroase.

– Dumitru (Ticu) s-a nãscut la 5.V.1881. Plecat de lângã pãrinþi
de la vârsta de 17-18 ani, duce o viaþã de aventurã fiind antrenat
de viþiul bãuturii. Cãsãtorit, are mai mulþi copii din care
supravieþuieºte o singurã fatã – Virginia – care e crescutã tot de
bunici ºi se cãsãtoreºte la rândul ei cu farmacistul Ciorãscu cu
care are un flãcãu (Dãnuþ). Ticu moare de tuberculozã pulmonarã
în timpul rãzboiului din 1916 la vârsta de 37 de ani.

– Ion, nãscut la 17 noiembrie 1885, urmeazã cariera militarã.
Dupã ce absolvã liceul militar pentru fii de ofiþeri de la Iaºi, trece
la ªcoala de ofiþeri de infanterie din Bucureºti ºi iese
sublocotenent, în 1907 fiind repartizat la Batalionul 2 Vânãtori
în Bucureºti. Trece examenul
de admitere la ªcoala
Superioarã de Rãzboi cu
dispensã – fiind cel mai tânãr
elev admis cu grad de
locotenent. Devenit ofiþer de
stat major, urmeazã o carierã
ascendentã rapidã. În rãzboiul
din 1916 este ºeful biroului
operaþiilor la Divizia XII. Iese
din rãzboi cu grad de maior.
În 1921 trece la Vânãtorii de
Munte sub comanda
principelui Carol ºi în 1926
în Aviaþie – organizând aceste
noi formaþiuni ale armatei.
Dupã revenirea lui Carol
devine aghiotant regal ºi
comandantul ºef al Aviaþiei. În
1940 demisioneazã din
armatã, având grad de general
de Divizie, desgustat de
practicile conducerii din acele
vremuri.

Are un singur copil din
prima cãsãtorie – Oana – care
urmeazã Dreptul ºi se
cãsãtoreºte cu avocatul
Popeea.

– Virginia – singura fatã între 4 bãieþi – s-a nãscut la 8.V.1892.
Cursurile primare ºi liceale le-a fãcut la pensionul Moteanu,
dând regulat examen de fine de an la stat. Urmeazã apoi Facultatea
de ªtiinþe ºi în 1913 e obligatã sã întrerupã temporar studiile
pentru cã face o pleurezie. Foarte inteligentã ºi de o extremã
sensibilitate, gata sã se dãruiascã oricãrei acþiuni generoase, suferã
un adevãrat ºoc moral la sinuciderea lui Ginu. În rãzboiul din
1916 rãmâne în teritoriul ocupat ca infirmierã benevolã ºi duce o
campanie activã de redresare naþionalã, scriind ºi difuzând
manifeste. Descoperitã de autoritãþile germane, este judecatã ºi
condamnatã la exil în Germania. Prin intervenþia disperatã a
mamei se obþine exilul în þarã în comuna Horez (Vâlcea). În
timpul exilului se îmbolnãveºte de tuberculozã pulmonarã forma
gravã. Cu imense sacrificii materiale pãrinþii reuºesc sã obþinã o

Fraþii Stoicescu (de la stânga - Dimitrie, Constantin ºi Ion)
la 14 aprilie 1913

Anul 1944 - avocatulConstantin-Cotty Stoicescu, fost
ministru al justiþiei în Guvernul Antonescu

ameliorare care-i permite sã-ºi dea ultimile examene ºi sã-ºi ia
licenþa în ªtiinþe. Ultima loviturã este nenorocita încercare a serului
Puþureanu pe care bieþii pãrinþi au încercat-o în speranþa de mai
bine; moare dupã câteva sãptãmâni la vârsta de 30 de ani în
martie 1922.

Pe pieptul neînsufleþit a fost prinsã Virtutea Militarã.
În gazeta „Neamul Românesc”2 au apãrut articole semnate de

N. Iorga ºi P.P. Stãnescu (vezi dosarul).
– Sergiu Gabriel (Gicã pentru familie) s-a nãscut în Bucureºti la

10.X.1898. Urmeazã cursurile liceului Mihai Viteazul din Bucureºti
ºi în 1917, fiind în refugiu la Iaºi, se înscrie la Facultatea de
Medicinã umanã, trecând la Bucureºti în 1918. Extern al Spitalelor
Eforiei (clasificat al 2-lea) din 1920, apoi intern la aceeaºi instituþie
(clasificat al 2-lea) îºi trece teza de doctorat în 1927 când e numit
preparator al Eforiei la Institutul Clinico-Medical B din Spitalul
Filantropia. Pleacã în cãlãtorie de studii în decembrie 1927 pentru
8 luni în Belgia (Universitatea de la Louvain – Institutul de
Fiziologie – Prof. Bouckaert) ºi apoi un an la Paris (Institutul

Fiziologic – Prof. Binet ºi Spitalul Tenon – Prof. Lian). Este numit
preparator la Clinica II (devenitã apoi Clinica I) medicalã în 1929,
devine asistent ºi apoi ºef de lucrãri la aceeaºi clinicã pânã în 1947
când i se reduce postul din buget. Rãmâne simplu medic practician
pânã în 1962. Pensionar din 1960.

Cãsãtorit cu Profira Botez în 1937 are un copil – Cãlin Sergiu,
nãscut la 27 aprilie 1938.

Bucureºti, 1913 - soþii Constantin ºi Elena Stoicescu (aºezaþi); Elena
(Nana), Virginia, Alexandru (Licã), Aniºoara - cu soþii Stoicescu,
veri între ei

Lacul Sãrat, 1935 (de la stânga) Sergiu Stoicescu, Zoe Varveri cu fiica, Toni,
Iasomia Stoicescu, Eliza Mãgureanu
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Laurentiu-Stefan
Szemkovics
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Urmare a raportului lui Ion I. C.

Brãtianu, preºedintele Consiliului de

Miniºtri, ministru ad-interim al Afacerilor

Strãine, cancelar al Ordinelor, nr. 10.708

din 1909, regele Carol I a semnat în

Castelul Peleº, la 9 iunie 1909, decretul

nr. 1.942 (publicat în „Monitorul Oficial”

nr. 65 din 20 iunie / 3 iulie 1909, p. 2725), prin care a conferit Medalia

„Serviciul Credincios” clasa I pentru Grigorescu Ecaterina, moaºã la

Bolintinu din Vale (Ilfov).

Prezentãm descrierea distincþiei, precum ºi reproducerile grafice care

provin de pe site-ul https://www.ordersandmedals.ro (medalia) ºi de la

Arhivele Naþionale Istorice Centrale (stema).

Medalia „Serviciul Credincios”, instituitã în anul 1878, avea forma

rotundã (30 mm), cuprindea clasa I (de metal galben) ºi clasa a II-a (de

metal alb) ºi se acorda drept rãsplãtire a serviciilor civile ºi militare

Medalia „Serviciul Credincios”
decernatã în 1909 unei moaºe din

Bolintinu din Vale
aduse Statului în toate ramurile activitãþii publice (Decretul nr. 882 din 8

aprilie 1878, aflat, sub formã de copie, la Arhivele Naþionale Istorice Centrale,

Ministerul Afacerilor Externe. Cancelaria Ordinelor, dosar nr. 642). Conform

Regulamentului pentru instituirea Crucii ºi Medaliei „Serviciul Credincios”,

sancþionat prin Decretul regal nr. 3.507 din 11 octombrie 1906 (publicat în

„Monitorul Oficial” nr. 176 din 4 /17 noiembrie 1906, pp. 6506-6508),

Medalia „Serviciul Credincios”: „pe o parte (avers) poartã, în relief, armele

þãrii, iar pe partea opusã (revers), sunt stampate, tot în relief, cuvintele:

«SERVICIUL CREDINCIOS», înconjurate de câte o ramurã de stejar ºi de

laur, care se unesc printr-o fundã. La partea superioarã a Medaliei este

coroana regalã ºi un inel prin care se trece panglica. Panglica este de moar

albastru-deschis, cu câte o dungã de fir argintiu pe fiecare margine, panglica

latã de 35 mm ºi lungã, în partea aparentã, de 50 mm ºi se fixeazã pe piept

în toatã lãþimea ei, adicã fãrã alte îndoituri decât cele de la extremitãþi, de

care, pe de o parte, se atârnã Medalia de panglicã, iar pe de altã parte,

panglica de piept, cãpãtâiele panglicii prinzându-se cu copci dedesubt”.

Medalia „Serviciul Credincios” clasa I (avers ºi revers)

Stema României de la 1872 (având metalele ºi culorile redate prin
coduri convenþionale)

Cimitirul Bolintin Vale - Ecaterina Grigorescu (1858-1915), soþia
lui Constantin, fratele generalului Eremia Grigorescu
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„Pasiune ºi iubire” la ªcoala Veche
Finalul anului cultural bolintinean 2025 a fost

celebrat la Centrul Cultural „ªcoala Veche” printr-un

spectacol de înaltã þinutã artisticã susþinut de soprana

Arlinda Morava, actorul Marius Bodochi, mezzosoprana

Adriana Alexandru ºi prezentat de actriþa Mona Dobriºan.

Sub denumirea „Pasiune ºi iubire”, acest spectacol

extraordinar a fost dedicat sãrbãtorilor de iarnã ºi intrãrii

revistei „Sud” în cel de-al treizecilea an de existenþã.

Evenimentul artistic din 13 decembrie a satisfãcut la

superlativ aºteptãrile publicului care a fãcut sã parã

neîncãpãtoare sala de spectacole a Centrului, marcând

cum se cuvine sfârºitul unui an în care oraºul Bolintin

Vale s-a înscris din nou, pe un loc de frunte, între

comunitãþile care conteazã din punct de vedere cultural

în aceastã þarã.

La mulþi ani ºi la mai bine!

ªtefania Costache

Marian GRIGORE

CULCULCULCULCULTURA BTURA BTURA BTURA BTURA BOLINTINEANÃ LA CUMPOLINTINEANÃ LA CUMPOLINTINEANÃ LA CUMPOLINTINEANÃ LA CUMPOLINTINEANÃ LA CUMPÃNÃNÃNÃNÃNA DINTRE ANIA DINTRE ANIA DINTRE ANIA DINTRE ANIA DINTRE ANI

Sãrbãtoare pentru Ziua Culturii

Naþionale
Flori ºi culori s-a numit evenimentul care i-a adunat

pe bolintinenii iubitori de culturã în sãlile de expoziþie

ale Centrului Cultural „ªcoala Veche”. Dedicat Zilei

Culturii Naþionale ºi tuturor creatorilor din arealul

bolintinean, vernisajul expoziþiei din 17 ianuarie 2026

a avut-o în prim-plan pe pictoriþa ªtefania Costache,

aflatã la prima „personalã” de gen, deºi nu la primul

contact cu publicul, deoarece este o artistã cunoscutã ºi

apreciatã pe plan local, având lucrãri în mai multe colecþii

particulare.

Atmosfera hibernalã, rece ºi bântuitã de constrângeri

economice impuse cu o frenezie demnã de o cauzã mai

bunã, a fost astfel acompaniatã prin Flori ºi culori, picturi

evocând mai degrabã stãri sufleteºti decât trecãtoare

compoziþii florale, printre culorile vii, bine armonizate,

iþindu-se sentimente, pasiuni, melancolii care au stârnit

emoþia publicului prezent. „Ceea ce rãmâne dupã varã”,

„Iubirea nu are margini”, „Geografia tãcerii”, „Soarele a

învãþat sã fie floare dreaptã”, „Locul unde cerul coboarã’,

„Naturã staticã cu vas solar”... sunt doar câteva dintre

tablourile cu flori ºi sentimente transpuse pe pânzã de

talentata artistã plasticã ªtefania Costache.

În deschiderea evenimentului, în afara protagonistei,

au luat cuvântul Silvia Cârstea, Manuela Bodârlãu,

ªtefan Crudu ºi Vasile Grigore.

Expoziþia Flori ºi culori poate fi vãzutã pe simezele

Centrului Cultural „ªcoala Veche” din Bolintin Vale pânã

în data de 5 martie 2026.

Final de an 2025 la Centrul Cultural ªcoala Veche

„Pasiune ºi iubire” la ªcoala Veche

Vernisaj: „Flori ºi culori”
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Revista poate fi procuratã, în Bucureºti: de

la chioºcul de presã din Piaþa Romanã (La

Coloane) ºi de la sediul Editurii RAWEX

COMS (Calea Griviþei, nr. 403, Bl. R, sector

1); în Bolintin Vale: de la sediul redacþiei ºi

de la Biblioteca orãºeneascã.

Cãrþile se primesc pe adresa redacþiei

(Str. Republicii, nr. 2, Bolintin Vale, Giurgiu),

iar manuscrisele pe adresa de e-mail:

revistasud@yahoo.com.

Cãrþi apãrute la Editura Sud
2019
Alexandru Ghiþã-Saºa, Sonete lângã somnul tãu... ºi alte stihuri
Nicolae Scurtu, Cercetãri literare. Scriitori ºi publiciºti giurgiuveni, vol. 1
Milica Dan, ªcoalã veche, ºcoalã nouã la Bolintin Vale
Victoria Milescu, Cronicile Sudului
Gabriel Dragnea, Altharul lui Cronos

2020
Vasile Grigore, Constantin ªt. Bolintineanu – Portretul unui ctitor

Alexandru Cazacu, O camerã single
Vasile Grigore (coord.), ªtefan Crudu, Marian Grigore, Despre oameni ºi ziduri. Cronicari ai arealului bolintinean
Stanca Gianina Mehedinþu, Localitatea mea ºi obiceiurile ei. Auxiliar didactic

Stanca Gianina Mehedinþu, Norme de ortografie ºi punctuaþie în limba românã contemporanã. Auxiliar didactic
Niculae Stoica, De la Miliþie la Poliþie
Floricã Dan, Bea omule, rãcoarea mea

Corneliu C. Cristescu, Poeziile inimii
Corneliu State, Viaþa, Credinþa, Familia

2021
Constantin Colonaº, Florin Colonaº, Omul cu ochi albaºtri
Gheorghiþa Ghiþã, Ghid orientativ – titularizare, definitivat, gradul II: educaþie fizicã ºi sport – învãþãmânt

preuniversitar: teste rezolvate, sisteme de acþionare, referate de specialitate
Corneliu State, Din arhivele unei ºcoli
Nicolae Dan Fruntelatã, Jurnal sudist

Constantin Bãrbuþã, Confesiuni din viaþã ºi de la catedrã
Titus Vîjeu, Cãrþile Sudului
Nicolae Scurtu, Cãrþi cu autografe în biblioteca lui Nichifor Crainic
Florentin Popescu, Autori ºi cãrþi din bibliotecile Sudului

Emil Pãunescu, Fals tratat de muzeologie, vol. 1
Luminiþa Cornea, Virgil Cioflec – Contribuþii biobibliografice

2022
Emil Pãunescu, Fals tratat de muzeologie, vol. 2
G. Apostoiu, Dimitrie Bolintineanu – un pelerin romantic valah

Vili Pârvãnescu, Hai Unirea! Hai Petrolul! Hai la fotbal Bolintin!
Corneliu State, Elena State, Neînfricaþii – cãlãtor prin þara mea
Corneliu C. Cristescu, Farmecul amintirilor – povestiri din Bolintin ºi Crevedia

Caietele revistei Sud (nr. 6/2022)
Alexandra Firiþã, Rochia de hârtie
Gabriel Dragnea, Însemnãri din Sud. Referinþe lirice ºi ipostaze culturale

Nicolae Scurtu, Cercetãri literare. Scriitori ºi publiciºti giurgiuveni, vol. 1
Ruxandra Dragomir, Rime pentru Garofiþa
Titus Vîjeu, Scrinul alb

Mãnãstirea Strâmbu-Gãiseni – studii ºi cercetãri, vol. 1, coord. monahia Benedicta Moldovan

2023
Niculae Stoica, Dârvari – un vechi sat de pe Sabar
Florentin Popescu, Orizont literar bolintinean
George Apostoiu, Dimitrie Bolintineanu – un pelerin romantic valah, ediþia a II-a revizuitã
Andreea Narcise Grigore, Dinamica albiei râului Argeº ºi raportul cu factorul antropic în perimetrul Bolintin
Mãnãstirea Strâmbu-Gãiseni – studii ºi cercetãri, vol. 2, coord. monahia Benedicta Moldovan
Gabriel Dragnea, 75 de ani de activitate a bibliotecii publice Bolintin Vale. Diversitate culturalã între necesar

ºi obligatoriu
Luminiþa Cornea, Preotul Ioan Graure, o viaþã sub sabie
Titus Vîjeu, Flashback

Victoria Milescu, Citind ºi scriind
Caietele revistei Sud (nr. 7)

2024
Mãnãstirea Strâmbu-Gãiseni – studii ºi cercetãri, vol. 3, coord. monahia Benedicta Moldovan
Caietele revistei Sud (nr. 8)
Nicolae Scurtu, Cercetãri literare. Scriitori ºi publiciºti giurgiuveni, vol. 3
Niculae Stoica, Pamfil ªeicaru ºi ctitoriile sale
Ilie Mândricel, Crevediile Neajlovului în documente

Victor Pencu, Elegiile timpului îngheþat
Corneliu C. Cristescu, Istoria versificatã a lui Mihai Voievod Viteazul

2025
Florentin Popescu – Un izbânditor întru faptã culturalã
Corneliu State, Academia învãþãtorilor

Alexandru Cazacu, Spaþiul ºi cuvintele
Gabriel Dragnea, I-am gãsit rãtãcind prin cetate
Mãnãstirea Strâmbu-Gãiseni – studii ºi cercetãri, vol. 4, coord. monahia Benedicta Moldovan
Ion Andreiþã, Satul din colþul ochiului

Editura Sud din Bolintin Vale publicã volume ale autorilor din sudul þãrii,

care trateazã despre arealul bolintinean ori subiectele din aceastã zonã.

Consilier editorial: Gabriel Dragnea.

E-mail: editurasud@gmail.com

Telefon editurã: 0726179367

Caligraf, anul XXV, nr. 11-12 (282-283),

noiembrie-decembrie 2025, revistã de

culturã editatã de Centrul Cultural

Teleorman. Redactor ºef Florea Burtan;

Secretar de redacþie Stan V. Cristea.

Mozaicul, anul XXVIII, nr. 11-12 (325-

326), 2025, revistã de culturã editatã de

AIUS Printed. Director Nicolae Marinescu;

Redactor ºef Petriºor Militaru; Secretar de

redacþie Maria Dinu.

Bucovina literarã, anul XXXVI, nr. 10-

11-12 (416-417-418), 2025, revistã a

Societãþii Scriitorilor Bucovineni publicatã

cu sprijinul Consiliului Judeþean Suceava.

Redactor ºef Alexandru Ovidiu Vintilã.

Actualitatea literarã, anul XV, nr. 138,

noiembrie-decembrie 2025, revistã a Unirii

Scriitorilor din România editatã de Al

Lugojpress SRL cu sprijinul sponsorilor ºi

al SIP Timiº. Director Nicolae Silade;

Redactor ºef R. V. Giorgioni.

Bucureºtiul literar ºi artistic, anul XV,

nr. 11-12 (170-171), noiembrie-decembrie

2025. Director Coman ªova; Redactor ºef

Florentin Popescu.

Scrisul Românesc, anul XXIII, nr. 11

(267), 2025; nr. 12 (268), 2025, revistã de

culturã editatã de Fundaþia – Revista Scrisul

Românesc. Director Florea Firan.

Litere, anul XXVI, nr. 11-12 (308-309),
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Ion Andreiþã, Satul din colþul ochiului, Bolintin Vale, Editura Sud, 2025. Privesc în sufletul satului meu – departe, cât mai departe. Chipuri uºor neclare, decupate

dintr-un timp fumuriu, se limpezesc treptat, pe mãsurã ce se apropie. Pâlcuri-pâlcuri – în clipa cum le prinde ochiul meu, ori cum au fost ele surprinse în clipe mai vechi.

Case strãjuite de arbori cu frunza subþire, pãduri fremãtând în murmurul pârâurilor albastre, oameni cu obraz frumos ºi gesturi blânde se perindã prin faþa mea, se

opresc în raza ochiului, parcã spre a saluta, ºi se petrec, lãsând locul altor ºi altor pâlcuri ce se desprind din fumul timpului.

Corneliu Vasile, Fascinaþia literaturii: publicisticã, Buzãu, Editura Editgraph, 2025. ªcoala Rãmâne principalul factor de educaþie, prin timpul alocat cursurilor ºi

altor activitãþi ºi prin prezenþa ºi acþiunea educatorilor pregãtiþi, calificaþi, uneori cu experienþã. De calitatea învãþãmântului, lucru greu de mãsurat cu mijloace comune,

depinde calitatea educaþilor... ªcoala oferã modele pentru elevi ºi studenþi, modele de comportare, þinutã, limbaj, de comportare în general, poate lucruri mai importante

decât noþiunile predate la disciplinele din programã...

Ion D. Sîrbu, Jurnalul unui jurnalist fãrã jurnal, Iaºi, Editura Polirom, 2025. „Gãsesc în Jurnal multã gândire în pilde, adicã primitivã, adicã poeticã; o continuã

trepidaþie liricã. O aripã gata sã zboare, din care sare o panã – pana autorului – ºi noteazã repede-repede o spusã, ca o þipuriturã, dupã care se întoarce fuga în aripã...

Cartea e vie, respirã ºi simþi cã un mare spirit ºi-a dat foc în ea. Arde fãrã fum ºi fãrã sã acuze vreo durere fizicã. Nobila sa discreþie o întâlnim ºi în Jurnal. Mai nimic

despre suferinþele fizice îndurate de-a lungul îngrozitoarelor decenii. Durerea e distilatã în amãrãciunea aforismelor... Ion D. Sîrbu a fost ºi om de teatru. A cheltuit în

aceastã direcþie multã energie ºi talent. Dramaturgul se simte ºi aici peste tot – acea ºtiinþã a rostirii, pregnanþa replicii ºi precizia cuvintelor. Gradaþia mãiestritã, cu miez

filosofic, evoluând spre un punct culminant ºi având un final memorabil...” (Marin Sorescu)

Florentin Popescu, Invitaþii mei la Cafeneaua Literarã TeleMoldova Plus, ediþie îngrijitã de Antoaneta Rãdoi, Bucureºti, Editura RawexComs, 2025. Mi-am zis cã

trebuie sã aduc în studio personalitãþi care au in spate o bibliografie ºi o activitate nu doar bogate ºi frumoase, ci ºi pilduitoare pentru generaþiile mai tinere: academicieni,

scriitori, manageri de instituþii culturale, redactori – fondatori ºi conducãtori de reviste ºi edituri etc., într-un cuvânt oameni care au ceva de spus despre destinul ºi drumul

lor în viaþã.

Antoaneta Olteanu, Marea carte de Solomonie, Târgoviºte, Editura Cetatea de Scaun, 2025. De ce o lucrare de demonologie consacratã vrãjitoriei? Cred cã la aceastã

întrebare este uºor de gãsit un rãspuns, chiar ºi în vremurile noastre. De la prezenþa din ce în ce mai familiarã a anunþurilor publicate în cotidiene centrale de cãtre

„vrãjitoare” specializate în probleme spinoase ale omului contemporan, fie ele ghicitoare, descântãtoare sau fermecãtoare, pe care suntem tentaþi sã le consultãm – deºi

ne asigurãm noi înºine cã nu credem în presupusele puteri supraumane cu care se împãuneazã – pentru a cãpãta totuºi rãspunsul dorit (în fapt, aºteptat ºi confirmat de

multe alte informaþii), pânã la sondarea ºtiinþificã, la fel de obstinantã, mai ales a viitorului, prin intermediul divinaþiei „clasice” (astrologie, cartomanþie, tarot,

chiromanþie º.a.) sau pânã la aplicarea magiei simpatetice în aceleaºi scopuri oraculare (sã nu uitãm nici de aprinderea furiºã a unei lumânãri în situaþiile de crizã, ce

îi asigurã omului un pic din liniºtea mult visatã), ocultatã de forme mai mult sau mai puþin noi, aruncatã într-un con de umbrã de triumful „iresponsabil” al ºtiinþei, magia

contemporanã cunoaºte ºi astãzi, ca ºi odinioarã, forme surprinzãtor de bine conservate, ancorate într-un sistem de credinþe care gãseºte încã explicaþii pentru multe din

neliniºtile noastre.

ªtefan Sebastian Maftei, Civilizarea râsului, Bucureºti, Editura Eikon, 2025. Titlul lucrãrii este „Civilizarea râsului”, un titlu intenþionat ambiguu pentru a reda dubla

dinamicã a râsului pe care lucrarea noastrã o urmãreºte, cu referire la râs ºi ca subiect ºi ca obiect al unei anumite civilizãri. Astfel, vom urmãri, în lectura noastrã asupra

autorilor propuºi, pe de o parte, procesul „civilizãrii” râsului, al trecerii de la un râs determinat de agresivitate ºi insultã cãtre unul marcat de convivialitate ºi comunicare

prieteneascã. Pe de altã parte, vom cãuta sã identificãm ºi sã discutãm într-o desfãºurare istoricã momentele care au marcat importanþa culturalã a râsului în stabilirea

unui cadru de comunicare socialã care evitã sau amânã violenþa fizicã. Aici ar fi de discutat rolul „civilizator” al râsului ca fenomen social ºi ca liant al unei coeziuni

sociale. Însã mizele titlului principal nu se încheie aici, deoarece, pe parcursul descrierii istoriei culturale a râsului începând cu vechii greci ºi cu primele momente ale

culturii greceºti scrise, vom putea observa cã asistãm la un fenomen extrem de complex ºi cu totul special care se sustrage pânã la urmã definiþiilor ºi cuprinderii în

concepte ºi care este deosebit de volatil în natura sa ºi care, în final, pune sub semnul întrebãrii chiar întreaga dinamicã a „civilizãrii” râsului.
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Cosmin Popa, Economie, corupþie ºi politicã în România lui Nicolae Ceauºescu, Bucureºti, Editura Corint, 2025. „Cosmin Popa reuºeºte un lucru remarcabil în

cadrul unei istoriografii în care predominã accentul pe dimensiunea politicã, ideologicã sau culturalã. El izbuteºte sã reuneascã într-o sintezã novatoare analiza

fracturilor structurale ale economiei planificate a României ceauºiste. Se poate observa cã impactul factorului politic este decisiv, fiind reprezentat, în ultimã instanþã, de

maniera imperativã ºi voluntaristã de conducere a lui Nicolae Ceauºescu. Autorul unificã ceea ce pânã acum constituia domeniul a douã sfere tratate distinct într-o sintezã

asupra fazei «dictaturii dezvoltãrii» în interiorul regimului totalitar comunist din România ceauºistã. Realizeazã astfel o cercetare modernã asupra economiei planificate

Florentin Popescu, Prins în hora celor zece Ioni pozitivi, Bucureºti, Editura Rawex Coms, 2025. De ce aceastã antologie atipicã de texte critice? Pãi pentru cã ea

cuprinde o suitã de articole orânduite altfel decât în orice alta antologie din câte s-au alcãtuit pânã acum. Adicã eu, ca autor, am avut ideea întrucâtva nãstruºnicã de a

aduna între coperþi numai ºi numai textele semnate de autori ce poartã numele de Ion, Ioan sau Ionel, critici care s-au aplecat asupra scrierilor mele ºi le-au comentat

de-a lungul (era sã scriu ºi de-a latul) timpului, prin diverse publicaþii, prin cãrþi, prin alte tipãrituri.


